Oponentsky posudek

Petr Mares, Korespondence Albrechta Petipeského z Chys a Egrberku z let 15701596 .
Prameny k ¢eskym dé&jindm 16.—18. stoleti, fada B, sv. VI, Ceské Budé&jovice 2015, 766 s.

Bezpochyby k jedném z nejbohatsich archivnich celkt naleZi rodinny archiv roudnickych
Lobkovict ulozeny ve Statnim oblastnim archivu v Litomé&ficich, Jeho vyznamnou souéast
tvofi mj. dva soubory korespondence (byt’ ne zcela intaktné& dochované), predstavujici
zasadni pramen ke studiu zivota niz$i piedbélohorské §lechty. Prvnim z nich je
korespondence rytitského rodu Mysk ze Zlunic, druhym pak Pétipeskych z Chys a
z Egrbergu.

Zatimco mensi soubor 71 listu Myskt ze Zlunic si Petr Mare$ zvolil ke zpracovéni pro svou
bakalafskou praci obhajenou na konei devadesatych let na UJEP v Usti nad Labem (a
tiskem vydanou v roce 2000), ke zpracovani nepomérné rozsahlejsiho souboru pisemnosti
Pétipeskych z Chys a Egerbergu pfistoupil v rdmci diplomové préace, kterou v dopracované
podobég vydal jako Sesty svazek v ramci edi¢ni fady Prameny k ¢eskym dé&jinam 16.-18.
stoleti. Dopracovani, doplnéni, tiprava se tykala pfedev§im uvodni textové ¢4sti, vlastni
edice pak byla doplnéna o dal$ich vice nez 70 nové objevenych pisemnosti (v diplomové
préci editor zpiistupnil 421 jednotlivin). V souvislosti se zptistupnénim prace doslo
k jejimu izkému provazani (z hlediska sjednoceni metodiky, edi¢nich pravidel a vlastni
struktury prace — viz niZe) s navazujici dvousvazkovou edici Miroslava Zitného, jenZ v ni
zp¥istupnil korespondenci Stastného Vaclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1600—
1611.

Zpracovat tak rozséhly soubor, jimZ pfedevsim korespondence (ale nejen ta) Pétipeskych je
(celkem se jedna o 495 pisemnosti z let 1570-1596, adresatem vétSiny z nich je Albrecht
Pétipesky), chee bezesporu jistou davku odvahy, i dostatek sebedtivéry. Zpravidla totiZ jen
ten, kdo si nékdy edicni praci sam vyzkousSel, vi, jak je naro¢né je dostat viem zasadam
edi¢ni prace a splnit nemalé naroky kladené na moderni edice prament (diplomatickych,
literarnich ...).

Jako jiz bylo uvedeno, prace je rozdélena do dvou oddild — textového a ediéniho doplnéného
o piislusny védeckoinformaéni aparat, tzn. pfedevsim rejstiiky, v daném ptipad€ jmenny,
zemépisny a vécny. Textova ¢ast je rozdelena do tii kapitol, v nichZ se autor postupné
zamé&fuje na rod Pétipeskych, sourozence hlavniho aktéra, dale pfinasi biogram
Albrechtovy manzelky Barbory HruSovské z HruSova a informace tykajici se jejich péti
déti, z nichZ se vechny, s vyjimkou jednoho ze synd, doZily dospélosti. Nasledujici
kapitola je vénovana majetkovym pomeéram Albrechta Pétipeského, vyvoji, spravnim
otazkam tykajicim se pfedevsim majetku nemovitého, nachazejiciho se vesmés na tizemi
Boleslavského kraje. Vzhledem k tomu, Ze v souvislosti se spravou majetku vystupoval
Albrecht v n€kolika piipadech i jako poru¢nik, nepomiji autor ani tento aspekt. Hlavni
pozornost soustiedil P. Mare§ ptirozené na vlastni osobnost Albrechta Pétipeského, jeho
Zivotni osudy, Sirokou oblast aktivit spojenych s jeho ptisobenim v dvorskych, kralovskych
a zemskych sluzbach, pfi¢emz se opird primarné o archivni prameny, na literaturu
prakticky neodkazuje, byt’ k danému tématu existuje nemalo titulti. Ponékud vyrazn&jsi
vybérovost literatury se tak promita i v zdvérem pfipojeném seznamu prameni a literatury,
z néhoZ je patrny jiZz zminény autortiv hlavni diraz na primarni prameny, které naopak
podrobuje neoby¢ejné dikladnému a peclivému studiu. Vysledkem je tak mnoZstvi
faktografickych udajt, jez by si ovSem nezfidka zaslouzily za¢lenéni do $irsich
historickych souvislosti a zevrubnéjsiho zhodnoceni. To viak jiZ ponechava autor na
usudku &tenafe.



Vlastni edici pfedchazi rozbor pisemnosti, které jsou doplnény i o pisemnosti uloZené mimo
rodinny archiv Lobkovicii, jehoZ jsou pisemnosti Pétipeskych soucasti. Ve formé tabulky
je pfipojen piehled jednotlivych typl pisemnosti zastoupenych ve zpfistupiiovaném
souboru v&etné jejich zastoupeni v jednotlivych letech, nechybi ani informace tykajici se
dosavadniho vyuzZiti téchto prament v historiografii. Jednotlivym textiim, resp. jejich edici
pak predchazi jejich chronologicky pfehled.

Z hlediska femeslného, technického zpracovéni je edice, pfina3ejici bohaty zdroj informaci
pro celou fadu oblasti Zivota rané novovékého Slechtice, zvladnuta na velmi dobré trovni.
Jednotlivé pisemnosti jsou transkribovéany (p#i maximalni snaze o zachovani hlaskové
podoby textu), jazykové némecké texty (byt t&ch je velmi omezené mnoZstvi) jsou
transliterovany (v souladu se stavajicimi pravidly, jimiZ se fidi vydavani textd v jazykové
némeckych zemich). Pokud jde o metodiku, stanoveni edi¢nich zasad (velmi zevrubné
zpracovanych v ramcei edi¢niho ivodu), strukturu védecko-informaéntho aparstu, byly
jednotlivé postupy vzajemné koordinovény s Miroslavem Zitnym, autorem nésledujicich
dvou svazki edice korespondence Pétipeskych. Co se tykd poznamkového aparatu, uZil
autor jednu spole¢nou ¢iselnou fadu poznamek textovych a vécnych, fazenych samostatné
za kaZdou jednotlivou pisemnosti — pro ¢tendfe je tak prace s textem uZivatelsky nadmiru
pifjemna. K tomu pfispivaji i jiz vyse zminéné pe€livé zpracované rejstitky — jmenny (v
jehoZ ramci byly editorem identifikovany jednotlivé osoby v pisemnostech zmifiované),
zemé&pisny a vécny, zvérem je pripojeno i pét rodokmeni pfislusniki rodu Pétipeskych.
Byt mnohé z archaickych termini jsou vysvétleny v rimci poznamkového aparatu,
nejeden uZivatel by nepochybné uvital i pfipojeni slovnigek archaismii a germanismd, jako
je tomu v praci M. Zitného.

Zavér: praci doporucuji k obhajobé.
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