Kritéria hodnoceni bakalarské prace v ramci posudki vedouciho prace, oponenta a
komise pro obhajobu prace:

Cil prace, jeji ucel a smérovani

Hodnoceni vyborné ¢i velmi dobre: Jsou formulovany zfetelné cile, kterych 1ze vskutku
dosahnout. Vyklad tématu je podlozen pribéznym vyuzivanim relevantni odborné literatury.
Prace je zacilena na ty aspekty, které je mozné vskutku praci vyfesit.

Hodnoceni dobie: Cil a ucel prace jsou zietelné jen ¢asteCne. Argumentace pouzita pii
vykladu tématu je piijatelna, nevycerpava vsak celou relevantni problematiku spjatou s
tématem.

Hodnoceni neprospél/-a: Cil a ucel neni zfetelny, praci chybi zjevné logické propojeni a
smefovani. Neni dostateéné vyjasnéno téma prace. Prace nevykazuje schopnost zacileni na
zietelné téma.

Metodologie a vyuZiti dat

Hodnoceni vyborné ¢i velmi dobfe: Zvolena metodologie je vysvétlena a zdiivodnéna na
zaklad¢ reflexe moznosti, jez literatura k tématu nabizi. Postup vykladu je zfetelny a logicky.
Hodnoceni dobie: Metodologie byla sice popsana, ale bez reflexe jinych metodologickych
pristupti; proto neni jasné, pro¢ byla zvolena pravé dana metodologie, byt se pro dané téma
jevi jako pouzitelna. Vykladovy postup je patrny, ale chybi jeho reflexe v pribéhu psani.
Zvolena metodologie nekriticky pfejima z odborné literatury I problematické argumenty a
zpusoby vykladu, které nejsou v rdmci soucasného akademického stavu poznani o daném
tématu akceptovany.

Hodnoceni neprospél/-a: Praci chybi vysvétleni volby metodologie a reflexe toho, nakolik je
vhodna pro dané téma. Prace neprokazuje ¢etbu ani zcela elementarnich metodologickych
textd souvisejicich s tématem.

Prace s odbornou literaturou

Hodnoceni vyborné ¢i velmi dobfe: Prace nabizi reflexi odborné literatury a je zalozena na
porozuméni argumentiim uZivanym v odborné literatufe, s niZ se pracuje.

Hodnoceni dobie: Obeznamenost s odbornou literaturou a jeji argumentaci je pouze
fragmentarni. Argumentace prace nevychazi z toho, co dosavadni odborna literatura nabizi.
Hodnoceni neprospél/-a: Praci zcela chybi zakotveni v odborné literatute. Prace bud’
neobsahuje uceleny soupis literatury, nebo je naopak tento soupis pfili§ Siroky a vagni.

Styl a prezentace

Hodnoceni vyborné ¢i velmi dobre: Text prace je zieteln¢ a soudrzné strukturovan. Text
disledné vykazuje patfiéné a jednotné provedeni citaci i soupist literatury. Vyuziti vizualnich
a grafickych moznosti je funk¢ni; text je usporadan a Clenén promyslen¢; jazykova stranka
projevu vykazuje schopnost zvladnout zékladni konvence védeckého psani.

Hodnoceni dobfe: Prace nabizi elementarni strukturu ¢lenéni textu a dodrzuje alespon
zakladni pravidla zpisobu citovani a uzivani vizuélnich a grafickych prostredka.

Hodnoceni neprospél/-a: Struktura prace je zcela vnéjSkova a postrada substancialni feSeni
tématu. Citace nejsou uzivany konzistentné. UZiti vizudlnich a grafickych prostredki neni
funk¢ni. Prace s jazykem vykazuje rysy nedbalosti a neznalosti.

Celkova koherence a akademicka disciplinovanost

Hodnoceni vyborné ¢i velmi dobi‘e: Prace vykazuje rysy sebereflektujici ptistup a prokazuje
schopnost kritického mysleni. Dikce prace nabizi zietelnou a logickou strukturaci vykladové
argumentace. Pouzity jazyk a styl jsou adekvatni zvolenému tématu a pfistupu. Prace



vykazuje schopnost vygenerovat zfetelna tvrzeni, zdveéry a ucelené pojeti tématu. Interpretace
materialu jej nezkresluje ani nepieinterpretovava.

Hodnoceni dobie: Moznosti pfistupu k tématu jsou v praci reflektovany pouze nahodile.
Préce je napsana srozumiteln¢, vyuziti jazyka odpovida standardiim akademického psani.
Ptedpoklady a tvrzeni, s nimiz se pracuje, jsou na n¢kterych mistech deklarovany a
reflektovany, jinde jsou ale pouze implikovany ¢i prejimany zcela bezproblémove.
Hodnoceni neprospél/-a: Praci chybi reflexe moznosti, jak k tématu pfistoupit, a proto prace
nevykazuje ucelenou strukturaci z hlediska pfistupu a procesu uvazovani o tématu. Prace
vykazuje rysy nepiesného uzivani terminologie a sklon k floskulim, kli§é ¢i gnémickym
formulacim. Argumentacni struktura prace je nezietelna. Nabidnuta interpretace nerespektuje
material, ktery je interpretovan.



