»Skutkové pfedkiiv_budteZ chloubou
vystrahou potomkiins.«

Pohled do doby minulé. Ukol
déjepisciv.

R

=S 7 do roku 1620 byl stat éesky co do po-
R “litického ztizenf stitem stavovskym,
- co do ndbozenstvi stitem protestant-
( skym, co do jazyka stitem Ceskym.
Nenf tim Teceno, Ze nebylo za této doby

v zemi katoltkli, a Ze nebylo v nf také
obyvatelstva jiného jazyka mneZ Ceského, nybrz
ma byti naznalen jen vseobecny rdz (oby,
jak vskutku byl a jak se soucasnym i po-
zdejsim pozorovatelim jevil. A tu neni po-
chybnosti, Ze protestanté (t. j. dle naseho pojmu
luterdni a bratrf) tvorili velikou majoritu oby-
vatelstva *) a urcovali rdz zemé rozhodnéji, neZ
nepatrny pomeérné pocet katolikit a katolieckd
dynastie, v zemi castéji neptitomnda. Co do ja-
zyka neni rovnéz pochybnosti, Ze pred r. 1620
byl v zemi hojny pocéet necechii, ¢i konkretnéji
receno obyvatelstva ﬂomcckého ba bylo ho
nepochybné v Cechdach jiz pred katostrofou bé-
lohorskou vice, nez dle dosavadn{ theorie, — Ze
totiz teprv po 30leté vdlce zacala se vlastni

*) Viz o tom ku pt. statistické doklady Fr.Dvo r-
ského ve Sborniku Historickém IL 280—288.
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germanisace zemé, — jsme se domnivali. Ale
pres to, jazykem snémil, soudi, desk a verejné
spravy, pokud o nf v této dobé mluviti Ize,
byla ¢estina. Faktum tomuto neodpirala ani ta
meésta ceskd a moravskd, kterdZ touto dobou
byla némeckd, ba ani zemé skoro tplné némecké
jako bylo Slezsko i obé Luzice, tehddz ke ko
runé ceské privtélené. Nebo is témito vedlo se
dopisovéani a jedndni zhusta po cesku. Jen
v wezech vlastni, od stavii a zrizeni zemského
neodvislé, moci panovnické mél kral volnost ri-
diti se co do jazyka zdsadami vlastnimi a tim,
¢o jemu bylo prijemnéjsi. A tudy v uradech
toliko osobé panovnické podrizenych jiz témer
celé stoleti pred r. 1620 na venek zavlddla
dvojjazycénost, uvniti pak jazyk., jemuz pa-
novnik rozumdél, t. j. némdcina.

Z, tohoto struc¢ného nacrtku jest patrno.
ze v dobé predbélohorské stat Cesky co do na-
bozenstvi mél raz protestantsky a co do ja-
zyka Gesky. — Ze zemé koruny ceské v téze
dobé byly stitem stavo Vskym to zvIasté vy-
kladati netreba, protoZe jest véc sawmozrejmd a
od nikoho nepopirané..

Po r. 1620 a udédlostech po tom ndsledu-
jicich nase zemé prestaly do veliké miry byt
stitem stavovskym, prestaly byti stitemn co do
jazyka jen ceskym, a tplné prestaly byti stdtem
protestantskym. Tento obrat, ¢i lépe feceno pre-
vrat, nebyl ani d ilem okamziku, ani jedné ztra-
cené bitvy, nybrz pripravoval se ode mnohych
let, jakoz v ndsledujicich Tadcich vylozime,

Podstata stavovského statu a stavovského
ztizeni spocivala v tom, Ze moc panovnickd ne-
byla svrchovand a neobmezend, nybrz Ze krdl
0 vlddu a spriva stitni se s nékym délil, cili
byl ve své moeci od nékoho obmezen. Ale,
kdezto v modernich statech dstavnich obmezena
Jest moce vladarskd zastupitelstvem ode vSech
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témeét trid obyvatelstva volenym, ve stdté sta-
vovském obmezovaly panovnika jen jisté privi-
legované ttidy, kterym ftikalo se stavové.
Byli to v dobé piedbélohorské v Cechdch péni
(vy$8i S8lechta), rytiti (niz8i Slechta) a kra-
lovskd mésta, na Moravé pak vedle nich také
jesté vySs{ svobodnymi statky obdafené ducho-
venstvo, jakozto zvlastni stav. Kdo k témto
privilegovanym triddm nendlezel, a to byla
zajisté prevelikd veétSina ndroda, ten
v stavovském staté byl bez politickych prav a
tudiz viiéi vSemu potlacovani se strany vysSich
hezmocen.

Stavovské ztizeni a stavovské stdty vyvi-
nuly se ve stredovéku v celé Evropé. A vSude
také jiz v samych poédtcich anebo pozdéji vedl
se mezi moci panovnickou a moc{ stavovskou
boj o to, komu vice prdva a vice vliva na ve-
denf statu prislusi. Ve vSech statech evropskych
pozorujeme tytéz zjevy: nékdy panovaik dovedl
se vyvySiti nad stavy, jindy stavové nad pa-
novnika a zifdka kdy mezi obéma stranama
byla takovd rovnoviha, kterdZ by byla zabezpe-
tovala spravedlivé délen{ moci stdtni mezi pa-
noviikem i privilegovanymi tridami a tfm klidny
rozvoj stavovského zfizenf. V bojich mezi moci
panovnickou a moci stavovskou pozorovati bylo .
skoro bezvymineéné, Ze stdtu na venek
iuvnitt vedlo se 1épe, kdyZ moc panovnicka
nabyla prevahy nad stavy, coZz bylo docela po-
chopitelno, protoze z pravidla jen panovnici
vvnikajicich dari ducha a velké energie toho
dovedli, aby platila vile jejich vice nez privi-
leeie stavovské, a ti pak také méli potrebné
schopnosti k povzneseni svého stdtu.

Z tohoto pozndnf zacalo se odvozovati ucent,
ze neobmezend wmoc panovnickd jest stdtu
prospésnéjsi nezli obmezend, a pri praktickém
provadéni tohoto uceni v celé radés tatd prislo
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k prudkym bojiim proti té casti stavi, kterdz
moci panovnické byla nejnebezpecnéjsi, t. j. proti
mocnym a bohatym rodiun Slechtickym. Pano-
vnici, jimZ theorie o absolutni moci se zdahy
dobte libila, opirali se z pravidla pti praktickém
jeji provadéni o nizsf Slechtu a méstanstvo proti
rodim mocnym, a 8 touto pomoci podatilo se
dosti zahy v nékolika zemich provésti prevrat
od statu stavovského (obmezeného) k stdatu abso-
lutnfmu s panovnickou mocei bud {plné nebo
z nejveétsi cdsti neobmezenou. V prevratu tomto
vitdn pokrok, protoze vlida jednoho, a byt i ty-
rana, pokladdna za lepSi, nezli vlida nékolika
set tyrdnkd malych.

Neni pochyby, Ze v boji proti ztizeni sta-
vovskému bylo mnoho interesstt osobnich a
dynastickych, jako spatrujeme jmenovité v Italii;
ale byli také panovnici, ktefi zlomeni moci sta-
vovské pojimali z vySSiho, svrchu naznaceného,
stanoviska, kter{ byli si védomi vladarskych po-
vinnostf a hlavné proto stavovstvi chtéli odstraniti,
-aby mohli se stati bezprosttednymi a pravymi
pany i krdly celého svého ndroda, a aby po-
vznaSejice moc vlastni, povznesli také moc stitu
a blahobyt obyvatelstva jeho. — K panovnfkiun
tohoto druhu pocital se na priklad Ludvik XI.,
krdl francouzsky (1461—1483). DPrese vsecky
velmi nepékné vlastnosti jeho, uptiti nelze, Ze
zlomil moc¢ vysoké Slechty, zvrdtil poméry feu-
ddlni a stal se zakladatelem stitu v modernim
slova smyslu. Nenf potrebi, leé¢ srovnati tehdejsi
zbédovanou 1i8i némeckou s Franeif, jak utvotil
ji na zakladech svych predchidet Ludvik XI.
srovnati politickou moe, hospoddrsky vyznam,
védecky a umélecky vyvoj statu Ludvikova
s troskami slavného kdysi rimského imperia
ndrodnosti némecké, aby kazdému bylo jasno,
jak ohromny pokrok spocival v povznesené moci
krdalovské a v absolutismu panovnickém takto
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minéném. — FKilip de Comines, ddvérny radce
Ludvika IX. a davtipny spisovatel déjin doby
jeho, stal se muZem svétovym, a kniha jeho™)
taktka pismem svatym pro vSecky dvory a riSe,
jimz provedenf absolutismu bylo idedlem.

V Cechdach vyvijely se poméry nejinak. —
Také zde prislo k bojim mezi moci panovnickou
a stavovskou, také zde povzneSend moc panov-
nickd znaci vzdy lep&i periody déjin naSich.
Ze starSich dob zndmy jsou snahy Premysla
(Otakara) IL. o zni¢enf moci vysoké slechty
a povzneSeni stavii niz8ich, jmenovitc meést-
ského. Prdvé snahdm témto padl potom kral za
obéf. — PozZehnanou pro vsechny casy zlstane
pamdtka na vlidu Karla IV. VyvySend moc
jeho, spojend s vyteénymi vlastnostmi vladar-
skymi, zastinovala moc stavovskou sice uplné,
ale nezruSila ji, nybrz hledéla jen privésti do
jakési pravé rovnovdhy k moei panovnické.
Vldda Vdcslavova znamend v8ak v tomto smérn
nestastny obrat. — Po valkdch husitskych, kdyz
podarilo se obyvatelstvu krdlovskych mést po-
vznésti se za tretl stav zemsky, byla doba
k tomu velmi ptfhodnd, aby provedla se, ncli
vice, aspon rovnovdha mezi pokleslou moci pa-
novnickou a ptili§ velikou moci stavit vyssich,
jmenovité stavu panského. I pokouSel se o to
krdl Jiri Podébradsky, soucasnik Ludvika XI.

PohliZime-li ze v8eobecnéjsiho stanoviska na
vladu Jitikovu, na snahu jeho po stycich s IFrancif,
na ndrodohospoddiské pokusy jeho dle tehdej-

*) Chronique et histoire contenant les choses ad-
venues durant le régne du roy Louis XI. 1464— 1483, —
Vyddno mnohokréte za sebou od r. 1523 aZ na naéi dobu.
Do latiny prelozil dilo Cominesovo presluly Joh. Slei-
danus a vydal je 1545. O cisafi Karlovi V. (bratru
Ferdinanda I.) vime bezpecéné, Ze Cominesiiv spis (pa-
trné vyddni zr. 1523) patril k zamilovinému jeho éteni.
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§itho vzoru francouzského, nemiiZzeme ubraniti
se presvédceni, Ze v jistych snahdch a cilech
byla mezi Jirfm a Ludvikem XI. velikd po-
dobnost. A vezmeme-li v dvahu oblibu Lud-
vika XI. u mésfanii francouzskych i srovname-li
ji s divérnymi ba az tklivymi zdpisy naSich
méstskych knih, kde chudému krdli Jirimu pro-
pousti se odumrt, pijéuji se mu penize, od-
poustéji dluhy a ¢ini odkazy, nelze nim nezna-
menati, %e i v této strance méstsky stav v Ce-
chach vidél v Jifim ,krédle svého,“ jako Pari-
zané v Ludvikovi XI. Jen velmozn{ pani ve Francii
nebyli spokojeni, protoZe kral jich radami se
nespravoval, nybrz jak pravili, ,celou radu na
vlastnim koni sebou nosil.“ Osnovdno spiknutf
- za spiknut{m, hleddna pomoc a spojenectvi v ci-
zing, ( nikl boj a v boji tom fran-
couzsky feudalismus podlehl moci kralovské.
K papezi ovSem pdni francouzsti nemohli, pro-
toZze Ludvik XI. byl katolik pravovérny.

V Cechdch boj o svobody zemské, to jest
o vysady stavu panského, p10t1 Jirfmu
Podébradskému pocal timtéZ zplisobem, a pti pod-
pore, kterou mél krdl v nizsi Slechté i v mé-
stanstvu, byl by také tak skoncil. Avsak pdni
¢edti, kdyZ nesvedli nic ndtkem, Ze jde o jich
svobody, dovedli boji, kteryz jim nastal s krdlem
o principy politické, dati réz boje ndbozZen-
ského, nebot Jiri byl husita a kacff. —
Tim nabyh spojence v Rimé a u okolnich pa-
novnikl katolickych, ¢imz osud opravnych snah
v zemi na dobro byl rozhodnut. Nebot od toho
okamziku, kdy byl Jiri stizen klethou cirkevn{
a misto vonittniho boje o primérené opravy stdt-
niho Zivota, musil podniknouti novou vdlku né-
bozenskou, bylo reformdam konec. Nikdo tehdy
netusil jakého nesfastny obrat tento nabude
vyznamu Teprve my to chapeme, ponevada dé-
jinny vyvoj zemi naSich uéi nds, Ze kral Jiri
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byl jediny panovnik cesky, ktery by byl pro-
vedl politické reformy ve smyslu tehdejsim, —
t. j. pottebné povzneSen{ moci panovnické a
trvalé zlomeni priliSné moci stavovské — bez nd-
silnyeh ptevratl a bez nejeitelnéjsiho poskozen
zivotnich podminek naSeho ndroda.

Co po smrti krdle Jiffho se v zemich
nasich dalo, mozno rtici krdatce. KdeZto na
jihu a zépadé evropském toho Casu poruSena
byla rovnovaha mezi moci panovnickou a sta-
vovskou ale tak, Ze panovnici a stitové jich
zimohutnéli, kdezto stavovstvi pokleslo, v na-
Sich zemich (a také v Uhrdch) provedl se
proces opdcny: stavovstvi sesililo mérou pred
tim neslychanou, a moc krdlovstvi octla se v nej-
vétSim poniZzeni. Jaké to mélo ndsledky, jest
obeené znamo. Stat na venek upadl v nevdz-
nost a opovrzeni, uvnitt pak daremnym hospo-
dafstvim pant stavi stal se neschopnym k pro-
vedeni jakychkoliv oprav i pokrokil. Stard pro-
stota mravit a zpsobl vymizela, misto jeji
zaujala prostopasnost a neuprimnost, kterdz nej-
vice se jevi v korrespondencich té doby. Jako
jindy uméli Cechové vyjddiovati se prosté a
padne, tak ted virtuosni frase o svobodich to-
hoto krdlovstvi a lisce k jazyku slouzZily za
zdstéru pro nepocestné skutky, zejména ne-
Setrné a podvodné zachdzeni s korunnim jménim
a s bernémi na potieby zemské.
~ Doba tato — konec XV. a pocitek XVI. sto-
leti — oznacena jest velikymi objevy mnovych,
neznamych dosud zemi a pomotskych cest, kte-
réZz razem daly jiny smér vsemu obchodu a pri-
myslu; doba tato zplsobila veliké promény na
poli védy a uméni, a tudiz iplny skoro prevrat
dosavadniho ndzoru svétového: ale nase krd-
lovstvi k pochopeni a vyuzitkovan! toho nalezeno
bylo nepiipravené. A to proto, Ze moc krdlov-
skd byla v nejvét§im tupadku, a stavové, kteri
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jménem krdle v zemi vladli, méli smysl jen pro
gvé obohacovdni a pro rozsifeni svych svobod
stavovskych; pro jiné stdtnf tkoly vlddy vyluéné
stavovské neméli pochopeni a schopnostf, ani
v Cechdch a na Moravé, ani nikde jinde. — Co
jen mésta kralovskd ztratila, kdyz v dobé obec-
ného prevratu priimyslového a obchodniho, mu-
sila se zabyvati vyluéné jen spory s vysSSimi
stavy o vateni piva a jind prdva sva! — Ce-
chitm touzicim tehddZ po vzdeéldni a po jakém-
koliv spojeni se svétem bez toho rozdil ve vite
pisobil veliké obtiZe, a premdhati je bylo stejne
tézko v Némeich, ve Francii, nebo v Italii. A kdyz
potom ani v domové vlastnim stdtn{ sprava na
zadné strané nedovedla hoveéti potrebdm cGasu,
jest pochopitelno, Ze mnozi z nejlepSich muzi
doby té (jako p. Vilém z Pernsteina) vidéli
v duchu kralovstvi kdceti se do nevyvratné zahuby.

Nedoslo sice az k témto konelim, ale dalsf
vyvoj déjin ceskych ukazuje, Ze doba stavov-
ské nadvlady a zloradi v zemi méla pro Cechy
i Moravu dalekosihlé nédsledky. Nebof v téZze
chvili, kdy 'v zdpadnich tiSich moc stavovskd
ustoupila do pozadi na prospéch silné moci
vladaiské a pevné jednoty stitni, u nds theorie
o vSemohoucnosti stavovské dostoupila nejvys-
Stho vrchole a stdt pti praktickém jeji provadeéni
ovldddn byl zpupnou oligarchif, kterdz viici moci
panovnické jiz od soucasniki byla karakteriso-
viana slovy: ,ty jsi nasim krdilem, ale my jsme
tvymi pdny.* — Poohlédneme-li se po déjindch
statll evropskych, vidime, Ze ve vSech tiSich,
v nichz stavovstvi nabylo ptevahy, doslo k olig-
archii, a-vidime zdroven, ze vSecky takové riSe
octly se v ipadku politickém, mravnim i hmot-
ném, Potrebi vedle Cech za doby Jagellonské
podivati se na Ubry, Polsko i na tehdejsi Fisi
némeckou, a nalezneme pro své tvrzeni dokladi
co nejhojnéjsich.
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Neblahé nédsledky Slechtické oligarchie v Ce-
chdch jevi se. hledd k budoucnosti, ptede viim
v tom, Ze védom{ o svrchovanosti stavovské
ptiliS se zakotenilo, Ze stalo se nejen podstat-
nou c¢dstkou zrizenf zemského, ale také mocnou
pdkou pro vSechny moZné interessv osobni a
hmotné. V téchto okolnostech kazdy pokus
0 jiny pomeér mezi mocf panovnickou a sta-
vovskou vedl nutné bud k revoluei nebo k nd-
silnému prevratu. Simé zaseté u nds v dobé
Jagellonské vzrostlo v XVIL stoleti ve velky strom
a v XVIL véku uzrdlo na ném zhoubné pro nas

ndrod ovoce.

Reakce proti stavovské oligarchii vznikla
v Cechdch, jak povédomo, jiz za :lnhv Jagellon-
ské. Mezi  §lechtou domdei naSli se muzové,
jimZz prospéch stitu a vlasti vice vdazil nez in-
teressy osobnf. Tito muzové chtéli proti vili
svych préitel stavovskych provésti restauraci moci
krdlovské a tfm povznésti zemi z upadku. Pa-
lacky nazval je stranou vlasteneckou. Pokusy
muzii téchto onendhly a nekrvavy ptevrat, po-
moci{ Marie, manzelky krile Ludvika, zakrnély
v samych pocateich, pro nedostatek energie u
krile Ludvika a pak ovSsem pro predcéasnou
jeho smrt. — PTi novém osazovini trinu ¢eského,
které po smrti rodu Jagellonského nastalo, jevi
se nad jiné, k jakému mravnimu dpadku pii-
vedeny byly (m(,hy za doby stavovského nad-
vladi. Pottebf JBIl porovnati, s jakou nezist-
nosti se volil v Cechich ku ptikladu kral Jiif
i Vladislav a jaky systém svatokupecky nastal
pii volbé r. 1526, — Strané vlastenecké $lo o to,
aby zvolen byl panovnik, ktery by zavedl vro-
zervané zemi potradek, a ponévadZ mezi tehdejsi
slechton, na dvi rozpolténou, marno bylo hledati
muze dusevnimi vlastnostini a mravnosti povahy
nad jiné vynikajiciho, obracela zraky k arcikni-
zetl Ferdinandovi, vladaii v zemich rakouskych,
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ktery pred neddvném podal potddny doklad pa-
novnické energie. Ale tato strana byla v zemi
v mensiné a v nejvysSich utradech zemskych
byla nevelmi zastoupena. Nejvétsi cist ostatnf
Slechty rozunméla pak svobodé volby po vzoru
voleb cisarskych v ¥i8i némecké: ten totiz kan-
diddt byl svobodné zvolen, kdo nejvice slibil a
nejvice platil. Vedle toho chtéli oligarchové miti
i na pristé zajisténé poniZeni moci krdlovské a
svrchovanost stavovskou. V tom smyslu vypra-
covana volebni kapitulace.

Neni tkolem téchto radk liciti volebni
boj o korunu ceskou; postaci tici, Ze dosahu
této uddlosti nebyl si tehddZz védem nikdo a Ze,
s vyminkou nékolika Slechticd, jimz vskutku $lo
o povznesen{ kleslého kralovstvi, velikd vétSina
stavit i tento nejdilezitéjsi akt stdatni nedovedla
jinak pojimati, nez se stanoviska svych interessi
stranickych a hmotnych. — Po dlouhych spletitych
intrikdch, zvolen byl konecné 23. rijna 1526
svrchu vzpomenuty arcikniZze Ferdinand, —
Novy kréil éesky stal se zakladatelem dynastie,
kterdz v muzské posloupnosti vlidla u nds az
do 1. 1740, v Zenské pak posloupnosti (jakozto rod
Habsbursko-lotrinsky) panuje az po dnesni den.

Kril Ferdinand I byl rodem Némec,
vychovdnim bpanel Otec jeho slul Filip (Sliény)
a byl synem cisate Maximilidna I., matka sloula
Johanka a byla piivodu spandského Otee hoch
témét nepoznal, matku vidél castéji, ale jakoZto
ubohou pani, kterouz bolest nad ztraton manzela
ptivedla k $ilenstvi. Mlady Ferdinand vychovédn
byl na dvore déda svého T'erdinanda, krile
Aragonského a Kastilského. Prisel do skoly vy-
borné. Aragonsky krdl byl mistrem v z4novnim
tehdd% uméni kabinetn{ diplomacie, a byl nej-
prvnéjsim predstavitelem idee o povzneSen{ moci
vladairské na utraty moci stavovské, KdyZ s man-
zelkou svou Isabellou Kastilskou nastoupil trin,
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shledal v Kastilii majetek stitni rozchvdceny
v rukou velnozl, autoritu vlddv a soudit pod-
lomenou, Slechtu ve strany, kteréz vilkou se po-
tiraly, roz&tépenou; nikde nebylo spravedlivosti,
nikde miru. Kazdy Slechtic na svém hradé deélal
co chtél a hubil zemi, kam az moc jeho sahala.
V tom Ferdinand a Isabella zpiisobili radikdlni
obrat. Lid obecny ziskdn prisnym bdénim nad
soudy a bezohlednou spravedlivosti, statek stdatni
po dobrém 1 ndsilim vracen koruné, zemi dano
pevné zakonoddrstvi (na zdkladech prava rim-
ského) a politickd moc Slechty trvale 1 doko-
nale vyvricena. Jest zndmo, Ze prosluly Ma-
chiavelli jednu vyznamnou kapitolu spisu svého
,1l principe® (knize) vénoval za tyto skutky Ferdi-
nandovi Aragonskému. — Neni pochyby, Ze v boji
absolutni moei proti privilegiim a moci stavovské
zahynula také mnohd dobrd vée, ale ve Spa-
nélsku zmohutnéni koruny pokladdno prdivem za
jediny spdsny prostredek, za jediny lék proti
nesnesitelnym pomériam, do nichz zemé byla pii-
vedena Slechtickou oligarchii.

V tomto ovzdu§i narodil se a zil prvnich
17 let svého zivota syn Iilipiv Ferdinand L To
co jsme kratce nacrtnuli, vnimavy duch jinochiiv
slysel, vidél, a cdstecné prozil s¢ vsemi po-
drobnostmi. I jest pochopitelno, Ze tyto prvui
dojmy v mladé mysli utkvély trvale a nesma-
zatelné. K nim pridrnzil se smysl pro stiidmost,
Setrnost a praci, kterézto ctnosti na dvore Spa-
nélském byly tehddaz domovem, a pak koneéné
pevné, ohnivé piresvédceni ndbozenské ve smysiu
rozhodné katolickém,

Tedy nejen Comines a Machiavelli, ale hlavne
Ferdinand Aragonsky i veliky ministr jeho kardi-
nal Ximenes, a konecné Zivotni zkusenost i vlastni
ndzor piipraktickém provadénf absolutistickych
zdsad ve Spanélsku, uéinili z Ferdinanda I. panov-
nika docela opdcéného presvédceni, nez jaké zasti-
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vala vétSina Ceskych stavil, kterdz ho na trin povo-
lala. Tento kardindln{ rozdil mezi ndzory sta-
vovskymi a presvédéenfm Ferdinanda I. nebyl
v Cechdch nezndmou véei. Védélof se dobie,
jak mladicky panovnik ostte zatoCil s nepokoj-
nymi stavy rakouskymi v Novém Mésté za Vidnf,
dada r. 15622 popraviti ndéelniky stavovského
hnuti proti moci panovnické. Byl-li pres to
Ferdinand I. ptece na trin cesky povoldn, jest
to dikazem, jak u jednéch velikd byla touha,
po panovnifku, ktery by také v Cechdch uéinil
pordadek, a jak u druhych (a sice prdavé u hor-
livei pro svobody stavovské) hmotny zisk za
dany hlas zvdzil v rozhodujiciin okamziku vecku
jejich politickou moudrost.

% *
*

Ferdinand I., nastoupiv vlidu v zemich ce-
skych, shledal zde s ndpadnou shodou skoro
tytéz poméry, za jakych kdysi déd jeho Fer-
dinand a bdba Isabella ujali se vlddy v Kastilii.
Uzival také k ndpravé (ve smyslu svych zasad)
tychz prostredkd. Silnéjsi vldda na stavy, pevné
vali krdlovské jiz divno odvyklé, velmi tucin-
kovala. Zprvu nastal zmatek a ustup. Ale brzo
oposice stavovskd se soustiedila. I'erdinand L
mél postaveni tézké. LiSilt se od veliké vét-
Siny stavit nejen v zikladném pojimdani otdzky
o zfizen{ stidtnim, ale byl také jiného jazyka
a jiné viry nezli vétSina jeho poddanych. Jak
snadno bylo triddm bojujicim vyhradné za pri-
vilegia stavovskd, smisiti snahy své s bojem
0 jazyk a ndbozenstvi! Tim snadnéji, ¢im vice
vlidda kralovskd v téchto strankdch se dopoustéla
vaznych chyb. Nésledkem toho konflikt mezi
dvéma riznymi ndzory o zptsob vlady, piiostroval
se zdaroven v boj ndboZensky a ndrodostni. Jedno
faktum jest piltom zvld§té pozoruhodné. Lute-
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rani a bratti mezi stavy, to jest ti, ktefi o sobé
pravili, ze hdji ideu pokroku ve vécech ndbo-
zenskych, utkvély politicky na stano-
visku stavovsko-stiedovékém, t. j. velmi konser-
vativnim ; katolicky dviir a nepatrny v zemi pocet
katolickych Slechtict, kteti v ndbozenstvi zistdvali
konservativei, politicky hdjili zmohutnénf ko-
runy a a snfzeni moci privilegovanych trid, tedy
ideu, ktera v celé Evropé platila za pokl 0-
kovou —Tak pomdtla se stanoviska nejen
u nds, ale také v jinych zemich.

Ajevne vypukla boute revoluéni v Cechdch
r. 1547. A tu se také ukdzala pravd podstata
vécl. Stavové, kteri toho roku odepieli tahnouti
s kralem do Némec proti niboZensky pribuznému
spolku Smalkaldskému, sestoupili se v Praze
v samozvany sném a usnesli se o0 57 artikulich,
které, v nadéji na pordzku krile v Nemefch, minili
prosaditi a uéiniti zdikladem pro celou potomnf
spravu statnf v zemi. Z téchto c¢lank videti,
0¢ vlastné stavim bézelo. Boufe r. 1547 vznikla
z podnétu nabozenského; kazdy by tudiz ocekdval,
ze tato stranka bude se jeviti hlavné neli vy-
luéné v Elincich stavovskych. Ale pravé naopak.
Artikuld ndboZenskych jest ve sneseni stavov-
ském velmi mdlo; nejvetsi ¢dist jeho naplnéna
jest zadostmi politickymi. Nelze popirati, Ze
nejedno z prinf stavovskych dalo by se dobte
hajitl a uvésti i v souhlas s principem krdlov-
skym o zmohutnéni koruny; ale velikd vétSina
¢lankd, dOLykd]fL se dédicnosti trinu, soudd zem-
skych, poméru mezi krdlem isnémy a vojenské
moci, méla uzdkoniti v Cechdich §lechtickou re-
publlku nejhorsiho druhu, jako povéstnd Pacta
conventa z r. 1573 uéinila v Polskn na zdhubu
této zeme,

V Cechdch neptislo k tomu. Stavové ve skut-
cich vdleénych (jakozto pomocnici spolku Smal-
kaldského) ukazali se liknavé i zbabéle, a kral se
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z Némee vratil jako vitéz. Ferdinand I. mel
ted v moci mnoho, ba v8echno. Mohl provésti
obrat dle idef svych jednim rdzem, On tak ne-
ucinil, z nékolika ptic¢in. Potrestal jen ndcelniky
vzpoury a zni¢il hmotné postaven{ krdlovskych
meést, Sledoval snad i v tom zpiisob kastilsky,
kdez jiz od polovice XV. stoleti dle principn
hrabéte Luny dokracovdno proti méstim se vSi
rozhodnosti. Aspon cely zplsob Ferdinandova
chovidni proti pokoi’enému vzboureni ceskému
v celku i jednotlivostech Zive upomind na udalosti
ve Spanélich, kdy# zde po bitvé u Villalaru (1521)
pokoreno bylo demokratické (¢i spiSe demago-
oické) povstdnf mést. — A ve bpmelich Zrovna
tak po r. 1621, jako v Cechdch po r. 1547, vy§si
stavové z up‘mdl\u stava mestského v kratko-
zrakosti své se radovali.

Obmezovéni moci stavovské deélo sepor. 1647
ponendhlu ale promyslené. K tomu misily se idee
o vladé tustredni. — Nesmif se zapominati, Zze
Habsburkové nevladli jen v zemich koruny ce-
ské, nybrz také v Uhrdch a v dédicnych zemich
rakouskych. Touha panovniki po utvoreni jistych
vem témto zemim spoleénych utadii byla tudiz
pochopitelnd ~ Zaklad k nim polozil Ferdi-
nand I. Vedle principi o zmohutnéni koruny
vystoupila tim na povrch také snaha centralisacni.
N pnc&tcioh svych nebyla nebezpecnd; jiz proto
ne, Ze panovnici pro Spatny stav financéni a
neustalé valky s Turky byli od stavil, co berni
se tykalo, dosti odvisli a nemohli zamery
své vykondvati rychle a bezohledné. V této
okolnosti spoéivala nadéje na kompromis
mezi ideami stavovskymi a absolutisticko-cen-
tralistickylni, k némuz ostatné jiz udalosti r, 1547
sami sebou ukazovaly a vésti mély. V 16. stoleti
byl takovy kmnpmmls v Cechdch moZny.

Ale ovsem kompromis, na vzijemné po-
ttebé a doplnovdani se obou smérd zaloZeny,
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predpoklddal, Ze mezi tehdej$fmi stavy ceskymi
nachdzejf a najdou se muzové vysokého politi-
ckého a stiatnického rozhledu, jichZz nen{ tajno
jaky myslenkovy a po ném politicky pievrat
uddl se v Evropé od druhé polovice XV. stoletf,
a kteri pochopili, co za téchto zménénych okol-
nosti z idei stavovskych pro budoucnost udrzeti
a hdjiti se vice nedd. Taci muZzZové byli by
musili také uvazovati, 7ze od r. 1526 zemé ko-
runy Ceské staly se éastkou velikého svazku
zemf, od téhoz panovnika ovladanych, coZ nutné
bylo hy vedlo k pevnym a uréitym dﬁsledkum‘
ve pti¢iné obdvané centralisace.

Slechta ¢eskd naplnéna tvahami tohoto
druhu, byla by musila pnhl zeti k tomu, aby
si 7Jednala veliky vliv p¥i dvore, coZ bylo ji
mnohem sndze mozno, nezli §lechtd rakouské
nebo uherské, protoie dviir po celé Sestndcté
stoleti nejcastéji a nejvice sidlil v Praze. Pri
ném- bylo vzdy néco raded, kteti, znajice ne-
obmezenou vlidu v zemich /.apadm(,h doporuco-
vali tento systém také v Cechédch. Slechta cCeskd
byla by méla vici tomu s ideou kompromisni
snadné postaveni, ponévadz panuvm‘kﬁm na né-
jakém dorozuméni se stavy z pti¢in finanénich
mnoho zdlezelo. — Dale bylo nutno, aby Slechta
néjakym zpiisobem dovedla zjednati si oblibu
v Sir§fch vrstvach lidu, coz moudrou cinnosti
snémovn{ snadno doefliti se dalo.

Ale v XVIL stoleti marné patrdme po ta-
kovyehto zjevech ve Slechté ceské. Nevidéti
nicehoz o politické a stdatnické zralosti, kterdz by
byla dovedla najiti prostiedek ku smiteni luzny(,h
idef, cestu ke dvoru a cestu k ndrodu. Misto
pohtuké zralosti vidime u §lechty tehdejsi na
vétsim dile jen hejskovstvi a rozmatilost; u dvora
si pro tyto vlastnosti pevnou posici nezjednala
a lid pro prituzovini podtlanth vidél v nf
spise svého utlacovatele ne# cokoliv jiného. —

D yiny Cech a M. vy navé doby. ‘3
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Stavové éedti, kteri v XVIL stol. obdvali se nebez-
peci absolutismu a centralisace, neznali k zamezen{
toho jiného prostredku, le¢ podvrdceni autority
vladarské a znicenf téch zdklad, na nichZz moc
koruny spocivala. I[dedlem $lechty byla naprostd
oligarchie doby Jagellonské, jak jiuzdkoniti chtélo
pratelské sneseni z r. lo4:. Pri dvore za téchto
okolnost{ nabyval vrchu vzdy vice a rozhodnéji
smér opacény. A tu postavily se proti sobé prikie
dvé protivy: absolutismus a §lechtickd republika,
mezi nimiz za danych, pravé vylicenveh, poméri
narovndni{ nebylo vice mozné. Stacilit protivy
tyto samy o sobé k velikému konfliktu; u nas,
jak jiz podotknuto, misily se k nim jesté také
rozdilv vndbo Zenstviado jisté miry i otdzka
jazykova.

Co nabozenstvi se tykalo. jest nepopiratelna,
ze ve druhé polovici XV, a v prvnf poloviei XVI.
stoleti katolicismus nalezal se v Cechdch i va
Moravé ve hlubokém upadku. Co nuntius pa-
pezsky Commendone psal r. 1561 o Dbidnych
pomérech katolického ndbozZenstvi v Némecich,
platilo jeSté vétsi mérou o zemich nasich. Jenze
u nas rozklad zacal o mnoho let drive. TDPokud
hynouei katolicismus mel co délati jen s utra-
kvismew, nebyl Spatny stav jebo tak patrny,
protoZe utrakvismus sdm, pies to, Ze vétSina nd-
roda se k nému hldsila. byl touto dobou v fow
jesté hitre. Zavinila to jeho nejasnost a neurcitost.
Kdyz vsak v Némeich povstal Martin Luther a
utrakvisti, se stavem svym nespokojenf, houfué
piihlasovali se k jeho uceni. zacCinalo postaveni
katolicismu byti zoufalé. Nejen luteranismus,
v zevnim rozsirovani své nauky velmi ener-
~gicky, ale také Jednota bratrskd dotiraly silné na
domnéle hasnouei efrkev rimskon.

Katolickd dynastie habsburska snaZila se
z pocatku tento proces zadrzeti. Doufala do-
ciliti toho podporou téch zbytka starého utra-
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kvismu, které jesté nezplvnuly s luteranismem.
Ale do mrtvoly tézko bylo vdechnouti novy zivot,
Proto se od toho upustilo. a dynastie proti navalu
luteranismu a bratrstvi jala se kifsiti Zivotni silu
nabozenstvi katolického. I to se zddlo zprvn byti
poc¢inanim marnym. Ale jen zddlo. Ve skutec-
nosti toho éasu v cirkvi samé byvald nejasnost
ustupovala urcitosti, byvald hojacnost rozhod-
nosti. Zalozeni tddu jesuitského a koneil Tri-
dentsky znaci nejvétsi prevrat v cirkvi katolické.
U nds pristoupilo k tomu jeSté znovuobsazenf
arcibiskupského stolce, 140 let osirelého. Byl
to skutek velikého dosahu. Plisobenim novych arei-
biskup a skol jesuitskveh nastdval mezi katoliky
obrat, a sice. hledfme-li k predeslému rozkladu,
neobycejné ryvehly a vozhoduny. Zevné sice ka-
tolfkiim vyzndvact tak wmnoho nepribyvalo, ale
za to ti, ktefi se k cirkvi hldsili. nabyli pevné
organisace a jasného vedomi o svych cilech.
Katolici byli potad je§té v nepatrné mensine
v zemi, ale kazdy z nich ncéco vazil. Mimo to
meli od pocatku vlddy Rudolfovy podporn dvora
zarucenou.

Luteranismus naproti tomu zevné se Sivil
ustaviéné, ale vnitinf pevnou organisaci diti
sob¢ nedovedl, ani ve chvilich velmi ptiznivveh,
Také spojeni jeho s Jednotou se nedarilo. Byiyt
mezi luterdny a bratiimi ve vérouce i tadech pod-
statné rozdily, a pak na Zddné s obou stran nebyvlo
k upiimnému a trvalému spojeni mnoho chuti.
Jestlize se vlivem vynikajicich muzi ptece na
chvili povedlo, bylo ¢isté zevni a netrvalé. Prave
jednani o konfessi 157D a o majestit 1609
poucuje nds o vzdjemném poméru mezi luterdany
a Jednotou velmi nepékné. — V jedné véci obé
strany byly svorny: v boji proti katolickému
dvoru, jakozto hlavnimu podpiirei vzristajiei ka-
tolické cirkve. Jako pdni z jednoty Zeleno-
horské z politickych pri¢in zvedli odpor proti

2*



20 I Od miru Westf. aZ do smrti Ferd. III.

krdli Jitrimu a dovedli odporu tomu vtisknouti
raz ndboZensky: tak udinili protestantSti sta-
vové v 17. stoleti. Politickd oposice stavovsko-
oligarchickd, jala se bojovati proti absolutismu
dvora pod praporem ndboZenstvi. a tim pro
snahy své, jinak Cisté Slechtické a stavovské,
nabyvala také phady i v téch vrstvdch ndroda,
které Slechtu nendvidély. Ale ovSem ptirozené
spojen{ toto nebylo, a také k vysledku nevedlo.

Jazykovd otizka v boji na Zivot a na
smrt, ktery nastdval mezi principem stavovsko-
protestantskym a absolutisticko-katolickym, méla
ukol pomérné mensf, a¢ ne bezvyznamny.

Naznacil jsem jiz svrchu, Ze nepatiim k tém,
kdoz za to maji, Ze teprv 30letou vilkou na-
stivaly premény v ndrodnostnich pomérech ve
prospech obyvatelstva némeckého. Po zddni mém,
(kteréz sdili také mmoz{ jinf), zacalo se rozsi-
rovdn{ narodnosti némecké ve veliké mite v Ce-
chdch i na Moravé jiz ve stoleti XVItém, tedy
v dobé, kdy podstatou svou byla koruna naSe
co do jazyku vyluéné ceskou. Nepatiim vSak
také k tém, kdoZ toto bez hluku, tiSe a pone-
ndhlu provadéné roz$irovani némecké narodno-
sti v XVL stoleti méri dle toho hlediska, které
mdame my o narodnostni otizce na koneci stoletf
XIXtého. Schdzelat zajisté v XVItém véku pri
promeéndch ndrodnostnich a jazykovych ona v é-
doma ucelnost, kterd karakterisuje nase
stoletf.

Znama a Casto citovand jsou slova Bar-
toSe Pisare, Ze Luther je vétSi muz nez sv.
Bernard, sv. Augustin a sv. Tomds Aquinsky,
ponévadz Ziadnému z oteld cirkevnich se ne-
povedlo takovy div zplsobiti, jaky Luthrem se
stal, Ze totiz ndrod némecky ,od ddvnych éasiv
Cechim a Moravan@im zlostny a nepfiznivy“ ku
prijimdni pod obojf se obrdtil a skrze to Némce
s Cechy a Moravany v prizen a milost uvedl
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beze v8ech nesndzi. Co Barto§ Pfsar tuto na-
psal, souhlasilo s tehdejsim verejnym minénim.
Stal se v P8 div, kteryZ Cechiim pripadal
byti tim veétsim, jezto kiizdcka tazeni Némel
proti husitiun byla jesté v zivé paméti. A ted
byli oba ndrodové v ndboZenstvi za jedno! Do
Némec chodili Cechové pro ucenf a poucent,
ve Wittemberce bylo ziidlo, z néhoZ se na-
pdjeli, a z toho vznikla sndSelivost ndrod-
nostni mezi Cechy a Némei, ktefi neddvno . zu-
rivé proti sob¢ stali. Ani Jednota bratrské,
samorostleji se vyvinuvsi, neubrdnila se obec-
nému proudu a hledala spojeni s Wittember-
kem, Vratislavi a Strasburkem.

Luteranismus, velmi se v Cechdch i na Mo-
rave rozsirujici, potieboval knézi, a bral je odtud,
kde chh bylo s dostatek, t. j. z Némec. Tim se
stalo, Ze -y néj$i némecké tizemi v severnich Ce-
chéch jiz koncem XVI. stoleti zacalo ponendhlu
brdati na sebe tutéz podstatu a rozméry, které
md nyni. Presvédéil jsem se o tom stn(llem
mistnich poméri v severnich Cechdell sdm. Zpu-
sobil to hlavné horlivy stvk se sousedstvim né-
bozensky sprizueénym a vliv luteranskyveh knezi.
To jest nepopiratelno *). Ale byly v nynéjsich
némeckyeh krajindch Cech také okrsky, do nichz
v XVL stoleti pisobenim katolickych vrchnosti
luteranismus nevnikl, avsak 1 v tech se toutéz
dobou §i¥il jazyk némecky A sice opét pliso-
benim knezi katolickych, kteri, pri nedostatku

*) Vedle jinych dokladii viz spisek R. Wolkaniv
Nordboéhmen u. die Reformation. I'ir die Feste u. I'reunde
des Gustav-Adolf-Vereines (Barmen 18%5). — A. Paudler
k nému podot\k& (Mitth. des nordb. Execursionsklubs
VIII. 309), Ze nové rozsiteni némeckého Jazyka v XVI
stol. plipinalo se ke zbytkim némectvi, které pretr-
valy v severnich Cechdch boube husitské. Toto zddni
md dosti mnoho pro sebe, aspon vnékterych krajindch
a meéstech.
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sil domdcich, brdni byli také z ciziny; hlavné
ti vérni vite své, kteri nepridali se k Lutherovi
a musili proto ze Sas a odjinud ustoupiti, na-
lezli v Cechdch ochrany a tutulku.

Nez to nebylo vSecko. RozSitovani ndrod-
nosti némecké v XVI, stoleti bylo jesté hlubsi.
7 jedné strany, jak jsem prdvé ukdzal, zplso-
bil je bez odporu protestantismus, z druhé —
katolicky dvir. Dynastie byla némeckd, celé
okoli jeji také. Jiz Ferdinand L. ptivedl sebou do:
Cech mnoho rad i urednikd z Rakous a z Ty-
rol, pak bral sem také remeslniky, horniky atd. —
Dvorsti urednici kralovsti nabyvali v zemil ca-
sem majetku, na primluvu krdle dosdhli inko-
litu a stali se ¢leny stavu, bud panského nebo
rytitského. 7 domdcich S§lechticl ti, kdoz ve
dvornich sluzbdch vyZivy anebo hodnosti najiti
chteli, bez znalosti némeckého jazyka se ani
v kancelafi ani v komote neobesli. Kralové
¢eSti byli zdroven také cfsati némeckymi, a jiZ
to davalo dvoru raz jiny, ne pouze mistni; za
Rudolfa II. dokonce dvir i Praha nabyvaly rdzu
mezindrodniho.

S darazem bylo jiz od nékolika spiso-
vateli poukazovdno k tomu, Ze.novéjSim dé-
jindm Cech, jiz pro postaveni dynastie habs-
burské, nelze ndlezité rozumeéti bez znalosti tehdej-
§tho déjinného hnuti v ostatni Evropé. Jest
tomu tak, panujici proudy politiky evropské obra-
7eji se v déjindch nasi vlasti velmi mohutné: v ja-
zykovém ohledu protestantismus prinesl sebou na-
rodnost némeckou, katolicky dvar internaciondl-
nost, kterdaz v Praze vedle §panélstiny a vlaStiny
jevila se rovnéz hlavné némcinou. V 16. stoleti
byly v Cechdach jiZz rodové Slechticti, kteri byli
pivodem i jazykem tplnf Neémci a Cesky ani ne-
uméli. Usadili se zde vétSinou vlivem dvora,
ale pak nékteri ptridali se ke hnuti stavovsko-
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protestantskému, kteréz tim se stivalo také nd-
rodnostné smiSenym.

Nicméné, kdyz Slechta octla se pro zdsady
politické v oposici proti dvoru krdlovskému,
a kdyZ oposiei tu jala se provddéti pod praporem
ndbozenstvi, primisila také k tomu zhusta ideun
narodnostni a vedla narek na potladovani ce-
ského jazyka od dvorni strany. Opakovalo se
‘v Cechdach totéz, co se tou dobou délo 1 jinde.
Ve Spanclich velikd oposice vzrostla proto, #e
Karel V., prijeda do zemé, obklié¢il se radami
svymi z Burgundska, v Rakousich stavové hor-
lili proti §panélskym radetm Ferdinanda I.,vneé-
mecké TS proti cizinetim pii dvoie Karlove,
v Cechach proti Vlachtum, Spanélim a hlavné
Németm pii dvore Ferdinandove, Maximilidnové
1 Rudolfové. Horleni a ndrek nevedly vsak k ni-
cemu. Jedind cesta k ndpravé byla, aby sta-
vové cesti sami domohli se rozhodného vliva pii
dvore, Ale to neslo pro zdsadnf rozdil v kardi-
nalni otdzce politické a pro nedostatek statni-
ckyeh schopnosti u oligarchii é¢eskyeh. Proto vliv
cizich rad stoupal, a sice tak, Ze i tém nékolika
katolickym 8lechticim domdcim, kterf n dvora
piizné pozivali, byvalo to velmi protimysiné, al
jinak z ndaboZenskych pricin s dvorni pOlltIkOll
b\h v souhlasu a spoln se dvorem v odporu
proti velké vétsiné ostatnich stavii. Ale ne vSickni
katoliéti Slechtici toto stanovisko zaujimali.

V téchto bézich, kde principy politické,
nibozenské 1 ndrodnostni den ode dne vice
se zaplétaly s rlznymi interesy osobnimi,
obyvatelstva némeckého jazyka valné v Ce-
chdch piibyvalo, ve méstech 1 ve Slechte. Jiz
i.stavim éeskym vée ze zddla byti povdzli-
vou a odhodlali se na snémé r. 161D k usne-
senf velmi rozhodnému, aby dal§imu vyvoji né-
mecké populace pntrz ucinili. Ale skutek ten
nelibil se. MuZové tak radikalné ceského smy-
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§leni, jako byl Mikuld§ Dacicky z IHeslova, vy-
slovili se. Ze ,véc jiz jest zastarald. obmeskan,
nezhojitelnd a nenapravitelnd skrze vlastni ne-
dbalost a nesvornost éeskou.“ Pribéh dalsich
uddlosti dal Dacickému za pravdu. I po tomto
snesen{ nezménilo se nic. Ba titéz stavové, kteri
na snémé horlili proti némciné, predtim i potom
jednali o alliance u na,bozenskv(,h souveércl, a
ty mohli nalézti a také nalezli jen v riSi né-
mecké. Kdyz pak bouie vypukla, bojovall proti
dynastii stavové cCeSti vedle némeckych a me-
Stané ce§ti vedle némeckych, protoze idea nd-
bozensko-stavovskd byla moenéjsi nezli idea nd-
rodnostnf.

Boj ddvno ptipravovany konecné vzplanul.
Rozbroje v domé panovnickém za Rudolfa a sla-
bost vlady MatidSovy doddvaly staviim chuti a
nadéje, ze zvitézi a provedou prevrat ve svém
smyslun i co dynastie i co politického zTrizenf se
tykalo. Neschdzelo vSak muzu, kteri vidéli hlou-
béji a netusili z toho nic dobrého, hlavné pro
nejasné cile a nedostatek pevné jednoty u stavi.
Byli sice umlceni, ale méli pravdu.. Oligarchové
¢esti ve slovich plnf odhodlanosti a sily, ve skut-
cich ukdzali se, az na nepatrné vyminky, lik-
navymi a zbabélymi. Proto také po jedné (a
k tomu jeSté dosti nepatrné) ztracené bitve,
ztratill vse.

Ze vitéznd moc stditni po bitvé bélohorské
uzije $tastného obratu k politickym proméndm
ve prospéch zmohutnéni koruny a moci pano-
vnické bylo nepochybno ; tragika udailosti spo-
¢iva vSak v tom, Ze pil této prilezitosti za
hiichy stavovské oligarchie byl odsouzen cely
nirod! — Ale 1 to V)svet]me se, mdme-li na
paméti, ze Slechta povstavsi v boj proti dyna-
stii pro oligarchické své snahy, vedla jej pod pra-
porem ndbozenstvi. Kdyz pak prohrila §lechticko-
protestantskd strana, vitéz absolutisticko-
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katolicky zplisobil nejen ptevrat politicky,
ale indboZensky. Tim se stalo, Ze za stavy vy-
trpél cely narod a Ze utrpeni jeho preneslo se
u ceského obyvatelstva také na stranku jazy-
kovou a ndrodni,

Boj absolutismu proti nadvlddé stavovské
nikde skoro v celé Evropé neodbyl se hladce;
ale prevrat, jaky v Cechdch a na Moravé nastal,
kdyz nadvldda stavovskd byla r. 1620 zlomena
jest svého druhu jediny. Proto také absolutismus,
ktery vsude jinde proti oligarchii se jevil hyti
pokrokem, u nds zanechal stopy neblahé.

Stdt cesky byl stitem stavovskym, pro-
testantskym a ¢eskym; coted nasledovalo,
ucinilo z ného pravy opak vseho toho, Uddly
se promeény radikaln{ ale, kdyZ jsme prihlédli
k vyvoji véci v XVL stoleti, ddvno pripravované
a tudiz vysvétlitelné, — Pravni zdklad k novému
stavu véci dan byl obnovenym zfizenim zem-
skym, pro Cechy r. 1627 a pro Moravu o rok
pozdéji vydanym. K nému piistupovaly Cetné
doplinky a vysvétlivky, ¢ili deklaratoria a novelly,
r. 1640 v jeden svod uvedené, ale postupem
casu vzdy nové dopliované. NeZ ptevrat takto
zplisobeny nemusil byti trvaly.

Stavovskd revoluce z r. 1618 skoncila sice
bitvou bélohorskou, ale z ni vyvinula se evrop-
skd vilka tricet let trvajici. V boji tomto, pod
praporem ndboZenstvi vedeném, nékolikrdte §lo
0 existenci rodu habsburského. A neni také
pochybnost : kdyby se spojenym neptatelam bylo
povedlo rod habsbursky dokonale potriti, také
otdzka ceskd byla by nabyla jiné tvirnosti.
Kazdé vitézstvi Svédit a Francouzl, protestant-
skym emigrantim c¢eskym po ciziné roztrousenym
dévalo nadéji, 7Ze se zase do vlasti navrati a
obnovl staré Tddy ptedbélohorské, Také pii
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jedninf o Westfalsky mir jednou z velmi dile-
zitych otdzek bylo, jak naloziti s ceskou emi-
graci. A jeSté roku 1648, v poslednim roce
vilky, kdyZ ucéinén od Konigsmarka odvazny
itok na Prahu, emigrace cerpala z toho nadéje
pro své zdaméry. Ale marné. Béhem valky tri-
citileté nepodarilo se Svédim a IFrancouziim
moc rodu habsburského zniciti a tudiZ nebylo
mozno cisari Ferdinandovi “IIL. vyminky miru
prosté diktovati. Westfalskym mirem od-
nata emigraci veSkerd nadéje a moznost na
navrat do vlasti a obnovu starych fddi; timto
mirem teprve bélohorské vitézstvi
krdlovské moci nad mocei stavovskou,
katolicismunad protestanstvim, utra-
kvismu nad ¢eStinou bylo trvale a na
jisto zabezpecené.

Proto také Westfalskym mirem zacind se
novda doba déjin ceskych i moravskych, doba,
v niz na misté starého stavovstvi panstvi doSel
absolutism us, na misté protestantstvi kato-
licismus a na misté cestiny jazykovy utra-
kvismus.

Ukolem déjepisce této nové doby naSich
déjin jest i bude, aby vyli¢il, jak po trvalém
zabezpeceni bélohorského vitézstvi mirem West-
falskym zmohutnéld moc koruny pripravovala
ponendhlu ale urcéité cesty uplnému absolutismu
moci panovnické, jak vymitila ze zemé posledni-
zbytkyv kaciistvi a postavila ji na zdklad presné
katolicky a jak idea jazykového utrakvismu
(zaloZzend na faktickych pomérech v zemi na-
stav§ich), z poéatku nevédomé a neurcite, potom
s rozhodnou téelnosti ménila se v nadvlddu
jediného jazyka, ale ne jiz ¢eského, nybrz né-
meckého. — Tento postup da se stopovati zre-
telné a jasné, az do poslednich let XVIIL stoleti.
Pak nastala reakce.

Nejprve vyluény a jediné oprdvnény kato-
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licismus ustoupiti musil pred toleranci vy-
zndani nekatolickych 7 tolerance vzeSla rovno-
pravnost pro vSecka vyzndnf. Potom stavové
jali se proti absolutismu moci panovnické do-
voldvati se svych priv; z toho po velikych pre-
vratech vznikly nynéjii tddy tstavni. Koneéné
jazyk cesky vymanoval se z nadvlady jazyka
nemeckého, ale — za radikalné zménénych po-
meérit — nezddal jiz predbélohorské vyluéné
panstvi pro sebe, nybrz ptesné provedeny rovno-
pravny utrakvismus, jak jej stanovilo obnovené
zrizeni. 7 toho vze§ly narodni i jazykové boje,
dosnd nevyrizené a neukoncéené.

Déjepisec nové doby naSich déjin nesmi,
vedle téchto stézejnych bodd, zanedbdvati také
licenf promén spolecenskych, narodohospodar-
skych a kulturnich, ponévadz jen tehddZ, roz-
umine-1i témto vécem, mizeme spravoé vysvét-
liti vyvoj hlavnich a zdsadnich sméri politi-
ckych, naboZenskyeh a narodnich.

Jak vidéti, cekd déjepisce nové doby prace
velikd auptimné redeno zhusta neveseld I trapnd.
Sndaze jest sepisovati a sndze dojiti obliby u cte-
ndre licenim slavnych a skvélych ¢int veli-
kyeh dob. nez chvil tézkyeh, plnych zdpasi,
protivenstvi a vSech moznych netesti. Ale po-
treba vell nedésiti se prace a podstoupiti pro
ni také protivenstvi. Vidyt jasno jest, Ze cely
nynéjsi verejny zivot ve vSech munohotvirnych
strankdch svych, politickyeh i kulturnich, v Ce-
chach i na Moravé, u Cechit jak u Nunul jest
vysledkem toho vyvoje. ktery se udél u nds od
té doby. co vitézstvi bélohorské bylo trvale za-
bezpeceno mirem Westfilskym a co zeme naSe
absolutismem, katolicismem a utrakvismem do-
staly docela novy, od Fddid predbélohorskych
co nejpodstatnéji se uchylujici raz. Vylozm tedy
vyvoj verejného zivota v Cechdch i na Mo-
ravé od miru Westfalského jest tolik, jako po-
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dati kli¢ ku porozumeéni nynéjsiho Zivota a snah
pritomnych, A o to chceme se pokusiti v ni-
sledujicim vypravovdni.

Mnoho mluvivd i piSe se o objektivité
¢ili nestramnosti ve spisech historickych. Ne-
schdz{ hlasti, a sice i od vynikajfcich historikd
vSech ndrodt, Ze objektivita jest véci nemoznou,
protoze spisovatel nemize zapriti své vlastni jd,
nemuze potlaciti své presvedcéeni politické, na-
rodnf i ndboZenské. Proto pry kazdy spis hi-
storicky jest zbarven vlastnimi ndzory spiso-
vatele a nemuze byti le¢ jednostranny, subjek-
tivnf. Nechceme popirati vdahu téchto slov a
cdstecénou jich opriavnénost. Ale na druhé
strané nesmime zapominati, Ze, md-li historické
spisovdni slouziti védecké pravdé a vedle toho
1 politickému vzdélini, nesmi byti malovino dle
zalfbenych vidin a citové stranky autorovy.

V dile historikové patrnou musi byti snaha,
povédéti pravdu, byt i subjektivnimu ndzoru
Jeho byla nemild; jen tak dd se dociliti ne-
strannost ne sice naprostd, ale aspon ta, ktera
lidské vili jest dosazitelnd. Ze jest to mozno,
toho novoveéké déjepisectvi hojné podava do-
klady. Vizme jen jak mnozi nynéj§i déjepiscove
francouzsti, osobné demokrati a republikéni,
piSou o ,velké revoluci.* Jak lisi se strizliva
objektivnost jich od chvalotecnictvi. kterym obsy-
pavali revoluei spisovatelé drivéjsi, kteii byli,
Jako ku pf. Thiers, smyslenim royalisté! A po-
dobnych dokladi v anglickém, némeckém i slo-
vanském (zvlasté polském) déjepisectvi nalézti
1ze vice. — Na tom prestivdme; iekli jsme dosti,
aby ziejmo bylo, jakého jsme v té veci ndzoru
a ¢im se chceme pii své prdci Fiditi.
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