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1. Introduction

Cent ans s’étaient écoulés, en avril 2013, depaispiemiere parution
d’Alcools recueil rassemblant les poésies de Guillaume lkyadle écrites entre
1898 et 1912 et représentant I'aboutissement de «twmg marissement »
poétique : « il en présente toutes les étapesedolets ressources et toutes les
tendances dans leur diversité Michéle Touret souligne le caractére hétérogéne
de cette ceuvre qui de par son organisation powweaibler hétéroclite, disparate,
et était effectivement considérée comme telle pe partie de la critigue de
I'époque. « Il N’y a en effet aucune unité appageid sujet, pas d’homogénéité
esthétique, aucun ordre chronologiqueTeutefois, la composition du volume
n'aurait rien d'aléatoire, Apollinaire l'ayant soiga a une logique propre
découlant de sa conception lyrique :

« L'ordre n'est pas représentatif d’'un parcoursl,réeais la composition abstraite est
certainement rigoureuse, fondée sur deux prin@pésgoniques : une continuité souterraine des
interrogations et des souvenirs, avec des résuegesaudaines, et des ruptures de ton, de forme,
de sujets, continuelles et trés fortes, conforméraar desseins poétiques d’Apollinaire [...] La
diversité n’est pas ici signe de virtuosité ni dgpdrsion mais d’intensité dramatique pour un
étre non pas incohérent mais divers, non pas sgEptimais inquiet et toujours en
mouvement. $

Dans cet ordre d’'idées, la place confér&@oae le poeme chronologiquement
composé en dernier, au tout début du recueil, wstpwmatique. Ce choix
annonce d'emblée la polyphonie thématique du réademt le sujet lyrique
constitue la clé de vodte, la présence d’'un mouneiéant de la tradition vers la
modernité sans pour autant rejeter la premiéredyl@amisme, la variabilité,
linspiration par le monde contemporain et l'intent du poéte d'« assurer un
renouveau lyrique et créer une poétique de la iserpf Le recueil devient une
des ceuvres poétiques les plus significatives gbllesinfluentes de la modernité,
faisant «figure de texte charniere ou se reconfaitransition entre deux
siécles 3.

Lors des premieres décennies du giécle, les milieux littéraires tchéques
étaient a I'écoute des tendances esthétiques neswanues d’ailleurs, accordant
— outre les littératures anglo-saxonne, nordigueiste — une attention privilégiée

! Michéle Touret,Histoire de la littérature francaise du XX, tome |, Presses universitaires de

Rennes, p. 169.

2 Ibidem,p. 169.

3 Ibidem p. 169-171.

4 Ibidem p. 169.

5 Histoire de la France littéraire, vol. Ill, Modernités(P. Berthier, M. Jarrety dir.), Paris,
Quadrige/PUF, p. 301.
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a la littérature francaise. Cette orientation citusit le prolongement d’une
tendance existant déja au siécle précédent :

«la ligne du réalisme et du naturalisme tchequexéainfluencée par I'objectivité de
Flaubert, le style rude et concis de Maupassantimimoralité’ naturaliste de Zola; les
décadents ont vénéré Huysmans, l'ironique [...jhti&re poésie moderne tcheque de la fin du
19 siécle accusait I'effet de I'ceuvre de BaudelaeeVerlaine et d’autres ‘poétes maudit§. »

Par la suite, c’étaient les avant-gardes européednedébut du ZOsiecle,
particuliérement le futurisme italien et le cubisfeebo-futurisme) francais, qui
ont fourni de nouvelles impulsions au développemeatla poésie tcheque
d'apres-guerre. Dans la transmission et I'adoptiences nouvelles tendances
esthétiques, les traductions ont joué un rble dirgnce, voire un rdle décisif.
L’évolution qu’'a connue dans les années 20 la pagésieque, la mutation globale
de sa structure et de ses fonctions, s’inspire daadarge mesure des traductions
poétiques de Karelapek :

« Le début de cette mutation est marqué par delittions de la poésie francaise de Karel
Capek. Dans ses traductiof&pek a intégré tous les éléments principaux auscualit abouti
la poésie tchéque lors de son évolution a parSrateées 90 ; de cette maniére, il a constitué
I'axe du développement postérieur de cette po€sei est particulierement visible sur le plan
linguistique, otCapek a soutenu la tendance de la poésie a se chppre la langue parlée. Le
rejet des licences poétiques, la mise en place fiaircontinu de la parole en ont en méme
temps actualisé une autre composante, I'imagé. )e. nouvelles possibilités de relations
sémantiques sur le plan des images sont devenuesnemencant par I'ceuvre de Wolker, un
des éléments constitutifs de la structure de Isipagontemporaine.”»

En effet, dés 1912, le projet d’'une grande anthelogprésentative de la
poésie francaise, de Baudelaire aux poétes containgp avait rassemblé un
collectif de traducteurs dont Kar€apek, Viktor Dyk, Arnost Prochazka, Hanus
Jelinek ou Prokop HaskoveSi les circonstances ont empéché I'aboutissethent
projet, certains résultats partiels des travauxfiontpar voir le jour, notamment
Francouzsk& poesie nové doflya poésie francaise moderne] rassemblant les
traductions de KCapek (1920) eZe sodasné poesie francouzsi@e la poésie
frangaise contemporaine] de H. Jelinek (1925).

6 J. Lehar, A. Stich, J. Jatidva, J. Holy,Ceska literatura od péhtki k dneskuPraha, NLN, 2008,
p. 452. «linii ceského realismu a naturalismu ovlivnil&cmost Flaubertova, U&ed drsnost
Maupassantova, naturalistickd "nemravnost” Zoloslakadenti uctivali ironického Huysmanse [...]
Na celou modernfeskou poezii konce 19. stoletigobilo dilo Bauadelairovo, Verlainovo a dalSich
"poétes maudits", prokletych basiike [traduit en francais par K.D.]
" Déjiny ceské literatury IV(Jan Muka#ovsky dir.) Praha, Victoria Publishing, 1995, p41& Na
zasétku této prorny stoji geklady francouzské poezie Kartgapka. Capek v nich integroval
vSechno podstatné,demu dospla ceska poezie ve svém vyvoji od 90. let, a tim viitvasnovu pro
jeji dalSi vyvoj. Zvlast zietelné je to v rovié jazykové, kde poddd tendenci poezie k sblizeni s
jazykem mluvenym. Toto oprasti od basnickych licenci, vyti@ni plynulého toku jazyka zarave
aktualizovalo jinou jeho sloZzku, slozku obraznau] Nové moznosti vyznamovych vziak roving
obrazného pojmenovani se staly jiz v poezii Wolkrgednou ze zakladajicich slozek struktury
soudobé poezie. » [traduit en frangais par K.D.]
8 Karel Capek, Note du traducteur francouzska poezie nové dolpy 275 ; Milan Blahynka, Note
de I'éditeur in KarelCapek,Francouzska poezie nové dopy 292.
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2. Les répercussions de I'esthétique apollinairierendans le milieu tchéque

La nouvelle esthétique poétique promue par la jegémeération de poetes
francais, avec Apollinaire en téte, ne passe da@wx ipapercue dans le milieu
tchéque, et n'y demeure pas sans écho. Dés avii®’ 1rnost Prochéazka
mentionne pour la premiéere fois Apollinaire dansmagazineModerni revue
dans une note accompagnée de sa traduction en guogeemeRencontre.En
janvier 1914, parait la critique Alcools de la plume de Karelapek dont la
caractéristique approfondie de la poétique apatlerane témoigne d’une lecture
attentive et sensibf® Les premiers essais de traduction poétique rfergepas
attendre non plus: l'adaptation d€doches (Alcoolg par Stanislav Kostka
Neumann, la traduction des poéntesvoyageur(Alcoolg et Sur les prophéties
(Calligramme$ de Joseapek et surtout la traduction dene(Alcoolg de Karel
Capek. Publiée pour la premiére fois dans la re¢eevenen 1919, elle sera
rééditée quelques mois plus tard sous forme deietsdf décorée de gravures sur
linoléum de JosefCapek, le frére du traducteur, avant d'étre insédées
I'anthologie Francouzskd poezie nové dobypartir de sa deuxieme édition en
1936. Les traducteurs tchéques d’Apollinaire sentent dans un premier temps
vers ses textes poétiques ; sa prose et son tlatiteat leur attention seulement a
partir des années 20, ou paraissent les traductlessnouvelles extraites de
L'Hérésiarque et Cigdifférents traducteurs dont notamment J. Zaordfekx.
Salda, J. Stary) et dBoéte assassin@urtout A.Cernik), ainsi que la version
tcheque dé.a Femme assis@. Fastrova) et dédamelles de Tirésiagl. Seifert).
Les années 20 et 30 verront se multiplier les thoos de différents poémes
d’Alcools du Bestiaire ou le Cortéege d'Orphést deCalligrammes (L’histoire
des traductions tcheques d’Apollinaire jusqu’'a 1968 détaillée dans deux
articles complémentaires de Vladimir Stupka : «ofiutdes traductions tchéques
d’Apollinaire » et « Tableau des traductions tchéques d’Apollngi).

Aux yeux des théoriciens tchéques, Apollinaire amweola régénération du
lyrisme, signale la voie vers les sources propeetagoésie, incarne un nouveau
type de poéte et initie une nouvelle po¥si€ette poésie, ivre du monde, diti Ji
Jezek, nait d'une alliance de lintellect, du seett et des forces instinctives,
réunies sous l'autorité de l'imaginatidnPour Karel Teige, théoricien principal de
'avant-garde poétique (« poétiste ») des années 2pollinaire est [...] 'axe de

® Toutefois, la publication ne pouvait &tre motiyie la parution dilcools achevé d'imprimer le
mois méme ; il s’agit en effet d’'une informatiorlateve a la création de la revue hebdomadaire
Poéme et dramalans laquelle Apollinaire a publié certains de peemes. VoiApollinaire znamy
neznamyp. 13-14 et Vladimir Stupka, Autour des tradutsiccheques d’Apollinaire, p. 72.
19 Karel Capek, Guillaume ApollinairePehled le 20 janvier 1914,%15, p. 271-272.
11 Guillaume ApollinairePasmo traduit par Kareéapek, Praha, Fr. Borovy, 1919.
12 VVladimir Stupka, Autour des traductions tchéquégdilinaire, Philologica Pragensia2, rf 3, p.
71-85.
13 Vladimir Stupka, Tableau des traductions tchéqddpollinaire, Sbornik praci brenské
univerzity 9, 1960, D7, p. 209-219.
14 0On trouve cette caractéristique par exemple chiézldzek et Karel Teige qui se servent de
formulations presque identiques.
15 Jitf Jezek, G. ApollinaireHost, 3, if 6-7, 1923-24, p. 137-142.
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toute la poésie moderne : son ceuvre est un touengattir duquel nous datons
une nouvelle époque de création moderne, I'épogésepte ou nous vivons et
travaillons. #° Sa conception de la poésie en tant que « I'exjpreste rythmes
infinis par le biais desquels les choses s’adréssantre réceptivité et s'inscrivent
dans notre sensibilité">a des conséquences bouleversantes pour la retatiom
la forme et le contenu du poéme : désormais, adfifi@ige, il n’est plus possible
de les distinguer et d’envisager leur relation rall¢u

« La forme est ici une fonction de I'émotion poégqLe rble du poéte est de créer, a partir
de la matiére fluide et illimitée que sont la sbilsé et I'intuition, une ceuvre, résultat d’'une
vision directe de la réalité extérieure. Cette awst une entité abstraite de nature spirituelle,
un univers autonome pour soi, isolé du phénoméneverdionnel et général, donc
inévitablement une unité esthétique. [...] Le saliséne apollinairien est la conception d'un art
totalement détaché des fonctions imitatives, dast deuvres sont des réalités artificielles
autonomes forgées par l'auteur a partir des élé&neet base purifiés, des constructions
déterminées uniquement par le matériau et I'inbentice sont des réalités humaines, d’origine
humaine, et non des imitations et des dérivati@ssrdalités naturelles:®

Vitézslav Nezval, lui-méme un des poétes de la géonératuchée par la
nouvelle esthétique, puis poete surréaliste, adihiranagination saisissante »
d'Apollinaire, ses images d’'une originalité extrérparadoxales a premiéere vue,
mettant en relation des éléments aussi éloignés paossible. Nezval
s’enthousiasme de la liberté que le poéte accordephrase, devenue une unité
autonome, repliée sur elle-méme, et avec laquadlenistruit des suites de phrases
orchestrées par sa puissante fantisie

Les poetes nés autour de 1900, constituant I'ayartte poétique tcheque
d’apres-guerre, ont été sensibles particuliereraentharme d&€one devenu un
« poéme culte® de la génération, jouissant d’'une popularité gei Saurait
certainement pas s’expliquer uniquement par lesqggas motifs faisant allusion
au court séjour pragois du poéte. AleS Pohorskgel que la publication de la
traduction tcheque, intituléBasmo en 1919, marque une date importante pour
I'évolution de la poésie tcheque :

18 Karel Teige, Guillaume Apollinaire a jeho doba,Karel Teige Vybor z dila | : Sita stavby a
basre : Studie z dvacatych |ePrahaCeskoslovensky spisovatel, 1966, p. 403. « Apoltmge [...]
osou vSeho moderniho bésnictvi: jeho dilo je meznjkod ghoz datujeme novou éru moderni
tvorby, éru pitomnosti, v niZ Zijleme a pracujeme. » [traduiframc¢ais par K.D.]
17 Karel Teige, Guillaume Apollinaire (k desatému aifrieho smrti),Rozpravy Aventinad, rf 11,
1928-29, p. 105.
8 |bidem p. 106-107. « Forma je tu funkci poetické emoBésnikovou ulohou jest ¢initi
z plynouci, bezhraoné latky sensibility a intuice dilo, které, restilpfimé vise zevni reality, jest
abstraktni skutsmosti duchovou, svépravnym &wm pro sebe, isolovanym od konwatho a
vSeobecného jevu, tedy nezhytmstetickym celkem. [...] Apollinairovsky nadreatigs, to’
koncepce urni Uplré odpoutaného od imitativnich funkci, jehoz dilayjswvépravnymi estetickymi
a unelymi realitami, vytvdenymi autorem z predténych a zakladnich elemént konstrukce
determinované toliko materidlem a Umyslem; skobsti lidské, lidského {wvodu, nikoliv
napodobeniny a odvozeniny skénesti girodnich. » [traduit en francais par K.D.]
19 vitezslav Nezval, Kubismus a kubofuturismus Moderni basnické sery (1° édition 1937),
PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1964 p. 180-187.
203, Lehér, A. Stich, J. Jatkova, J. HolyCeska literatura od peatki k dneskuPraha, NLN, 2008,
p. 515.

- 100 -



Sur les traces de la premiére traduction tchequéateede Guillaume Apollinaire

« Cette traduction aussi bien que l'intitulé du peéchoisi par le traducteur sont devenus
décisifs pour la naissance de certaines ceuvresgpesttchéques conditionnant I'évolution
ultérieure de la poésie tchéque au point que passhalevenu la désignation d’'une forme
poétique distincte. [...] En tchéque, au sens denoé se joint également celui d’'une suite
d’éléments qui s’enchainent et, au sens figuré différence du mot francais, celui d’'une
succession d'images se suivant dans le temps eaitic@nt, malgré leur grande diversité
éventuelle, un ensemble uni. Pasmo ne représestep@ar autant qu'une forme poétique
spécifiqgue, basée sur un certain rythme et suelkchement des liens sémantiques entre les
thémes, mais plus généralement [...] une approchtque a la réalité qui se constituait a la fin
de la premiére décennie du siécle comme conséquiagdentatives de saisir les mutations
précipitég?s de la société et de la civilisationodD'accent mis sur I'aspect dynamique de la
réalité. s

Selon Zdewk Pe3at, celui des différents aspectZdeequi a séduit avant tout
les jeunes poétes tchéques est la transformatiola dgructure poétique dont
I'organisation n’est plus régie par un theme cémrécis et ou le réle du theme en
tant que facteur principal d’organisation est dffaiL’'unité du texte est assurée
par le sujet Iyrique qui Ilui imprime son caractérde confession
autobiographiqué. Toutefois, dit Pe3at, «les éléments de la csigasne
constituent pas non plus l'armature thématique déenme ; ils entrent dans sa
structure uniqguement en tant que 'une des compesdes plus importantes qui
prend part & la constitution du théme princigdl Zoneen particulier, mais aussi
I'esthétique apollinairienne au sens plus génénatl,marqué de leur influence un
certain nombre d’'ceuvres poétiques tchéeques desesar?@: l'inspiration par
Apollinaire peut étre décelée aussi bien dans dgslopoémes du genre de
«pasmo » gu'au sein de plusieurs recueils po&iqiee I'époque (J. Wolker,
K. Biebl, J. Seifert, V. Nezval, Z. Kalista, A. NPi$a, F. Halas, V. Zavada)Or,
cette problématique, bien qu’extrémement intérdesame fait pas I'objet du
présent article. A ce sujet, on peut lire les dektwdes citées supra —

21 Ale§ Pohorsky, Pasmo, Poetikaceské mezivaleé literatury PrahaCeskoslovensky spisovatel,
1987, p. 56. « Tentoreklad i ndzev pro basevoleny se staly dojicimi pro zrod gkolika ¢eskych
skladeb do té miry podthijicich pozdjSi vyvoj ¢eské poezie, Ze se pasmo stalo d&nén pro
samostatnou béasnickou formu. Francouzské slovo zoamend, podolrjako ¢esky vyraz pasmo,
Uzemré vymezeny pruh ze# prostor nebo oblast [...] ¥estire vSak k €mto vyznanim pridruzuje
jeS& vyznamretézce ¢lanki, pospojovanych jeden za druhym, afereeseném smyslu, na rozdil od
slova francouzského,casovy sled vyjefy, které mohou byt zaé rozmanité, ale tvd dohromady
jeden celek. Pasmo vSak tiegstavuje jen specifickou basnickou formu, zalokena utitém
rytmu, ale obed¥i [...] urcity noeticky gistup ke skuténosti, ktery se vymezoval na konci prvniho
desetileti tohoto stoleti vidledku tehdejSich pokagostihnout pekotné spol&enské a civilizani
zmeny. Diraz v rem byl proto kladen na dynamickou stranku skntesti. » [traduit en francais par
K.D.]
22 7dersk Pesat, Apollinairovo Pasmo adfaze ceské polytematické poezie, Struktura a smysl
literarniho dila Praha{eskoslovensky spisovatel, 1966, p. 109-125.
2 Ibidem, p. 116. « konfesijni prvky netiiotematickou vyztuZ skladby, vstupuji do jeji stury
K.D.]
24 Cf zdergk Pe8at, Apollinairovo Pasmo a&dféze ceské polytematické poezie, Btruktura a
smysl literarniho dilaPraha{eskoslovensky spisovatel, 1966, p. 109-125.
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« Apollinairovo Pasmo a dvfazeceské polytematické poezie » de Z8erfreSat
(1966) et « PAsmo » d’AleS Pohorsky (1987).

3. Les traductions tchéques d&one

De nombreux poémes d'Apollinaire ont fait, au codts temps, l'objet de
tentatives répétées de traduction, y compris ceuavpient été traduits paiapek
(c’est-a-dire Les cloches Le voyageur, Rhénane d'automnealors que sa
traduction deZone(Pasmg est longtemps restée sans concurrence, sans dioute
fait de son prestige aussi bien que de sa qudlté.peut dailleurs la lire
aujourd’hui, presque un siécle plus tard, sansrdessentiment d’avoir affaire a
un texte sensiblement vieilli, et encore moins dépa De nouvelles versions
tcheques du célebre poéme n'ont émergé qu'au degoat du 20 siecle et au
début du 21 siecle. Il s’agit de celles de Petr Kopta (19#yel Sys (1982),
Andéla Janouskovéa (1997), Gustav Francl (2006) et$&earlant (2011).

Du vivant de KarelCapek, le texte dasmoa cependant connu quelques
péripéties. En 1929, la version d€apek s’est vue reprise et modifice
(« corrigée ») par un autre traducteur d'ApollieaitMilos Hlavka. En 1936,
Capek a lui-méme révisé sa traduction en vue deseelie publication.

3.1. La version deCapek « corrigée » par Hlavka

En 1929, les poésies d’Apollinaire en traductiohetjue paraissent pour la
premiére fois en volume sous le tiBa&sre Guillaumea ApollinaireZ. Il s’agit
d’un choix de 17 textes provenant des recuggschanteur pourrissantilcools
et Calligrammes auxquels est joint le poérh@ mort de Guillaume Apollinairde
Tristan Tzara. Les textes ont été choisis, traduisccompagnés d’'une préface par
Milo§ Hlavka®. La seule traduction qui ne lui soit pas due e#feadeZone-
Hlavka a repris la traduction de Ka@hpek, qui faisait autorité dans le milieu
tcheque. En revanche, il a pris la liberté d'y effier un certain nombre de
changements. La note de bas de page indique : dudtian de KCapek
reproduite avec de petites modificatioRs »| s’agit de la seule indication
trouvable dans le recueil ; dans sa préface, Hléwéa dit pas un mot, pas plus
gu’il n'expligue sa motivation. Parler de « petitesodifications » semble
minimiser I'importance de celles-ci mais laissene@me temps planer le doute :
quelles sont les formulations originales @apek et quels sont les changements
dus a Hlavka ? En quoi consistent-ils ? Hlavkaaital le droit 7°

Basr Guillaumea ApollinaireaPraha, Aventinum, 1929.

26 Milog Hlavka (1907-1945), écrivain, traducteudaéteur d’édition.

2" Basw Guillaumea Apollinairea Praha, Aventinum, 1929, p. 27. teRlad K. Capka petisgny

s malymi znénami » [traduit en francais par K.D.]

28 Qu'un traducteur prenne pour point de départ daluction d'un autre afin de proposer une

nouvelle version n’est pas choquant en soi. Rapgeloce sujet quéapek a lui-méme procédé de

cette facon en traduisant les poéresateau ivreetLes chercheuses de pode J.-A. Rimbaud, en

prenant appui sur la traduction antérieure de SN&umann. Or dans ce cas il est évident que

ambition deCapek n’était pas de corriger le texte de Neumanis oha traduire nouvellement les

poémes en s’inspirant de certaines solutions dai-cel Cf. Katgina Drskova, A propos des
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A I'époque actuelle, un procédé pareil donnerais trertainement lieu a des
poursuites judiciaires au nom des droits d'auterde droit a la propriété
intellectuelle ; a 'époque, Hlavka s’est surtogpesé aux attaques de la critique.
En réponse, Hlavka se défend en déclarant avoenaobtle la part d€apek
l'autorisation de reproduire sa traducfiorll est cependant douteux qu'il ait eu
également sa permission de modifier son texte ddqga facon que ce soit.
Certains des critiques ont été scandalisés paaileyfl’il ait osé y toucher. i
MaSek déplore la « retouche malheureuse de ladtiaduexemplaire et définitive
de Capek 3° et sindigne d’un tel «gachis™» Au jugement de Karel Teige
Hlavka aurait « profané la mémoire du grand poéte semanié la traduction de
Capek « de maniére ridiculé® La justification de Hlavka parait assez naive :
«[..] je'n ai pas traité la traduction d&@apek avec un tel arbitraire. En effet, je
n’ai corrigé qu’une erreur quéapek avait commise [...] et certains passages ol je
ne pouvais étre d’accord avec sa méthddetavka semble ne pas réaliser le
caractere problématique de sa démarche, il ne magiogu’'une erreur corrigee (il
y en a eu davantage) et quant aux solutions désages, il cite seulement
I'exemple de la fin du poéme, traduite effectivempar Capek d’'une maniére
moins satisfaisante. On peut pourtant constaterHiaeka est intervenu sur une
soixantaine de vers du poéme ! Naiveté réelle intef@ Du fait de sa jeunesse — il
n'avait que 21 ans — et donc de son peu d’experidnest plutdt a croire qu'il
était sincérement persuadé de bien faire.

Si nous laissons de co6té les modifications de Hagtaphe (par ex.
prézalprosa, Nizza/Nice, Gouda/G)da sans véritable signifiance et d’ailleurs
peu nombreuses — nous pouvons constater plusigoes e retouches. Dans
certains cas, Hlavka a corrigé ce qu'il devait cdér®r comme erreurs ou
meéprises, notamment les deux suivantes (bien querdenier exemple soit
discutable) :

original : « [...]la double potencede I'honneur et de I'éternité » (v. 37)

version deCapek : « [...Jdvojmocnina cti a wenosti » ([...] le nombre carré de I'honneur et
de I'éternité)

version de Hlavka : «[..dvojramenna Sibenicecti a wenosti » (la potence a deux bras de
I'honneur et de I'éternité)

original : « [...Jun édredonrouge]...] » (v. 128)
version deCapek : « [...Joraporek ¢erveny » ([...] le drapeau rouge)
version de Hlavka : « [..dervenouwpefinu » (traduction littérale)

traductions tcheques dBateau ivrede Jean-Arthur RimbaudEcho des études romana4l, n° 2,
2011, p. 31-44.
2% Milo$ Hlavka, Kritika trci a wdecka,Rozpravy Aventina, P 39-40, 1928-29, p. 395.
%0 Jiti Masek, G. Apollinaire: Basn Literarni noviny 3, ¢. 11, 30.5.1929, s. 3. « Nia$tna Uprava
vzorného a definitivnih@apkova pekladu » [traduit en francais par K.D.]
81 Jitf Masek, Chyba lavky — Chyba Hlavkyliterarni noviny 3, ¢. 18, 17.10.1929, s. 3. « zbabrani
Capkova pekladu Pasma » [traduit en francais par K.D.]
32 [Karel Teige], Guillaume Apollinaire : BasnReD 2, i 8, 1928-29, p. 267.
33 |bidem.
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Si toutefois Hlavka voulait corriger ce type d'innfetions, pourquoi en avoir
laissé passer d’autres ? Par exemple dans le ersgd@mérique vient le petit
colibri » (v. 60), Capek traduit « A z Ameriky do3el maly kalik ». Le verbe
tchéque dojit (dosSel est la 8 personne du singulier du passé) n'est que
partiellement équivalent au verbe francegir, il a un sens plus restreint et ne
désigne que le mouvement effectué a pied. L'égeintatontextuel deenir serait
dolett ou priletet. Ici, il ne s’agit certes pas d'une vraie errepiytét d'une
maladresse. Hlavka n’a pas non plus redressé Budéfans le vers 99: « La
cétoine qui dort dans le coeur de la rose »(tapek traduit: « Hlesl na
mandelinku spici vizovém kalichu ». Omandelinkan’est pas la cétoine, qui se
dit zlatohlaveken tcheque, mais la chrysomele. Confondre les del&optéres a
d’abord une conséquence pour l'esthétique de I'emalg motmandelinkaest
certes joli et poétique, aussi bien grlatohlavek mais ce n’est paa priori
valable pour linsecte lui-méme. Il existe beaucallpspéces de chrysoméle,
d’aspects variés, mais celle qui est bien connsendephytes méme (et a laquelle
le mot risque probablement de faire penser le lecteest-a-dire le doryphore) est
peu attractive, rayée de jaune et de brun, aloedajuétoine brille de beaux reflets
dorés (ce que son nom tchéque évoque méme pouoruspécialiste). Ensuite,
c’est trahir la facette réaliste du texte d’Apddiire qui se traduit ici par un détail
botanique et entomologique précis: la cétoine €B@p aussi pour cause
« hanneton des rose¥wse nourrit avec prédilection de fleurs de rdSiaalors
que la chrysomeéle en question ravage les cultuzgsodhme de terre. (Comment
se fait-il queCapek, un jardinier fervent, n'y ait pas été atfetiEn se risquant
un peu plus loin encore, on pourrait méme considgue cette image représente
une variation originale du motif cher aux poéteslai®enaissance — la cétoine
dormante représente une menace potentielle pouosa et rappelle ainsi la
précarité de I'existence, a l'instant méme ou l&tpoest en train de vivre un
moment de bonheur. La présence d’'une chrysomégbeaakit pas le méme effet.

D’autres modifications effectuées par Hlavka cdesisa ramener de maniére
pédantesque a une traduction fidéle des passageslatuels la traduction de
Capek s’écarte un peu du sens de l'original (ce aytve généralement dans
I'intérét de la rime ou de la cadence du vers}, gai léger glissement de sens (les
deux premiers exemples), soit par omission ou afbuh élément (les deux
derniers exemples) :

original : « Une clocheageusey aboie vers midi » (v. 20)

version deCapek : «Chraptivy zvon zde zaska k poledni » (Une cloche roque y aboie
vers midi)

version de Hlavka : ¥ztekly zvon zde za8ka k poledni » (traduction littérale)

original : «Entourée de flammes fervente®lotre-Dame m’a regardé a Chartres » (v. 83)

version deCapek : «Z koruny Zhavych plameni pozZela na mne Panna v Chartres »
(Entourée d'une couronne de flammes ardentes l@¥im’'a regardé a Chartres )

version de Hlavka : £e zhoucich plamei pohlédla na mne Panna Maria v Chartres »
(traduction littérale)

34 https://fr.wikipedia.org/wiki/C%C3%A9toine_dor%C3¥e [cité le 4 aolit 2015].
% |bidem
- 104 -



Sur les traces de la premiére traduction tchequéateede Guillaume Apollinaire

original : « Du lundi matin au samedi soirquatre fois par jour y passent » (v. 18)

version deCapek : «Z pondéli do soboty ¢tyiikrat denr tudy se berou » (Du lundi au
samedi quatre fois par jour y passent)

version de Hlavka : ©d pondéiniho rdna do sobotniho véera ¢tytikrat deni se tudy
berou » (traduction littérale)

original : «Icare Enoch Elie Apollonius de Thyafid-lottent autour du premier
aéroplane $v. 49-50)

version deCapek : « Ikarus Enoch Elia$ Apollonius z Thyanidl prvniho letadla krouZi
u nebeské brany» (Icare Enoch Elie Apollonius de ThyafieTournoientautour du premier
aéroplane a la porte du ciel)

version de Hlavka : « Enoch EliaS Apollonius z Timya lkaros sam // Obletuji prvni
aeroplan » (traduction littérale, changement umogr dans I'ordre des noms afin de garder la
rime)

Dans le méme esprit, Hlavka remplace par la siéarsolution trouvée par
Capek pour traduire le dernier vers du poéme. «piéfieré la métaphore originale
a l'imitation de la mélodie de I'original dans laduction deCapek 3°, justifiera
Havka par la suite.

original : « Adie Adieu // Soleil cou coupé » (\b6L157)

version deCapek : « Sbohem sbohem &p# Slunce pla plée » (Adieu adieu dormeur //
Le soleil flambe pleure)

version de Hlavka : « Sbohem shohem // Slunce Ipidi¢até » (Adie adieu // Soleil gorge
coupée)

Le pédantisme de I'adaptateur se manifeste aussildafait d’avoir ajouté la
marque du pluriel au mot francaisireau que Capek emploie au singulier pour
traduire le vers kes directeurs les ouvriers et les belles sténtyttegraphes set
pour le lier par la rime avec le vers suivant. Bipek traduit les &téno-
dactylographes par « pisg&ky z bureau » (les sténo-dactylographes du bureau),
Hlavka poussant la logique jusqu’au bout met le raot pluriel : « pis&y
Z bureaux » (les sténo-dactylographes des bureagay s'il y a plusieurs sténo-
dactylographes, il doit y avoir aussi plusieurseawix.

On peut enfin constater un certain nombre de clrmegts qui semblent
arbitraires: un mot ou une expression remplacée ym/e autre, parfois
pleinement synonyme (les deux premiers exemplegjuomoins d’'un sens tres
proche :

original : « J'ai vu ce matin urjelie rue dont j'ai oublié le nom » (v. 15)
version deCapek : « Vidl jsem dnes a jméno uz nevfiéknou ulici »
version de Hlavka : « Vid jsem dnes ranbezkouulici nevim uz jméno »

original : «!_’avion se pose enfifi..] » (v. 53)
version deCapek : «Avion [...] se snasSi a klesa »
version de Hlavka : ketadlo [...] se vznasi a klesa »

36 Milog Hlavka, Kritika tvirei a wdecka,Rozpravy Aventinad, &. 39-40, 1928-29, s. 395. « KIn
byla milej$i metafora originalu nez melodicképpdobréni Capkova pekladu k originalu. »
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original : «V[...]Ies femmes sorgnsanglantées $v. 81)

version deCapek : «[...] Zeny jsou knznamenany» (les femmes sont marquées de sang)

version de Hlavka : «[...] Zeny jsou kmostiikany » (les femmes sont éclaboussées de
sang)

original : «Et tu bois cealcool brilant comme ta vie fv. 150)

version deCapek : « A ty pijes telih pakivy jako Zivota bol » Et tu bois cet alcool
brdlant comme la douleur de taie

version de Hlavka : « A ty pije$ tu galou koralku jako Zivota bol » [t tu bois cette eau-
de-vie brdlante comme la douleur de tg vie

Résumons : certaines des modifications de Hlavkarraent sembler
judicieuses, mais a la seule condition de les istletexte et de faire abstraction
de la conception selon laquelle celui-ci a étéutitguar Capek. Or, ne pouvant étre
dissociées de ce contexte, elles se montrent poplupart inacceptables ou du
moins injustifiées, arbitraires. Hlavka est intetwedans le texte sans tenir compte
du contexte immédiat, sans étre sensible a la cadén vers, au jeu subtil des
sonorités, aux sens figurés. Ses retouches, biesouwent pédantesques, ne sont
pas systématiques, et qui plus est, il lui arrigerebroduire a un autre endroit le
méme type d'erreur qu'il corrige ailleurs. Sanscteamprendre, il a bousculé la
construction fragile mais équilibrée de la tradumtide Capek. L'approche de
Hlavka offre maints exemples du fait que la tragturcfidele dans le sens du mot a
mot trahit souvent l'original bien davantage qu’ureduction a I'apparence plus
libre. On ne peut qu’'étre d’accord avec la critigikieMaSek (quoigue son ton soit
bien trop agressif) : la retouche de Hlavka serabtame toute malheuredée

3.2. Deux versions de la traduction d€apek

La courte période pendant laquelle Karabek s'est consacré intensivement &
la traduction se termine en 1921. Il n'y revientequ1936 pour préparer une
deuxiéme édition revue et augmentée de son anikobies traductions de la
poésie frangaise (sous un titre modHigancouzska poesieD’une part, il révise
ses traductions antérieures, d’autre part, il ajalé nouvelles traductions pour
enrichir le panorama de la poésie frangaise modaime présentée. De ce fait il
est amené a revoir également sa traductioZarede 191€° qui est destinée a

%7 Les critiques se sont montrés hostiles non seulemex modifications que Hlavka a apporté a la
version deCapek, mais aussi & son choix de poémes d’Apoléngini ne leur paraissait par
représentatif (VaclaCerny), ainsi qu'a sa méthode de traduction (Kaesb@, Ji Masek). Teige
trouve les traductions de Hlavka peu réussies, gadsision, rendant mal l'original, Masek se
moque ouvertement des connaissances philologigseffisantes du traducteur. Quarférny, qui
ne trouve rien de grave a reprocher a la tradudtiorie plan linguistique, il conclut cependant son
compte-rendu en constatant que le traducteur matmfakement de sensibilité pour les qualités
musicales de la langue d’Apollinaire.
A notre connaissance, il n’y a pas eu de réactighligue de la part d€apek ; sa correspondance
publiée ne porte non plus aucune trace de ce@@afjpeut-étre ne voulait-il pas s'impliquer déms
polémique devenue assez violente ; peut-étre, rfaika deuil de son pere, trouvait-il la cause
marginale).
38 Entre temps, cette premiére version de P4smo eegtise aussi dans le cadre d’'une anthologie
rassemblant les traductions apollinairiennes dsigluis traducteurs tchéques, dont Kérabek. Le
volume intitulé simplemerBasre, s’ouvrant par la préface de Karel Teige, a pard985.
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intégrer nouvellement l'anthologie De quelle nature sont les changements
effectués parCapek lors de la révision du texte ? S'agit-il dedifications
significatives ou seulement de retouches de suffddans sa note, le traducteur
affirme avoir «laissé le fruit de [s]Jon travail deaduction tel quel, excepté
quelques retouches et ajoufS XOr dans I'édition de 1957, la note de I'éditeur
indique, sans toutefois donner d’exemples concogets,les modifications ont été
plus nombreuses et plus importantes que la notdratlucteur ne le laisse
entendre. Ces modifications sont signalées égakepenViadimir Stupka qui
considére que la révision du texte a « permis deciger I'image poétique
d’Apollinaire et par des variantes heureuses deagprocher d’autant plus de la
poésie originale.% Hélas, Stupka se limite lui aussi & un constaég@rsans le
développer davantage et sans citer d’exempleppuiale sa these.

La confrontation des deux versions tchéques noumgiede vérifier que la
version de 1936 a connu effectivement un certambre d’interventions. Il s’agit
d’une vingtaine de modifications de nature et damiance diverses, mais toutes
significatives de la méthode dmpek que résume la citation suivante :

« Cherchant & transposer fidélement I'origindipek a eu recours a la langue parlée ;
I'utilisation de celle-ci a débouché sur la réoiigation de la structure entiére du vers, du
lexique, de la structure phrastique (notammentéjetrde l'inversion), du rythme et de
lintonation [...], de la rime (usage abondant ‘dedonance).*$

Certaines des modifications en question sont mesiy@ar la recherche d’'une
plus grande fidélité & I'original, comme le montrégs exemples suivants :

original : « Il y a les livraisons a 25 centimgéeines d'aventures policieres» (Zone
v. 13)

version 1919 « SeSity po Sestédka detektivech kte prosluli » (Les livraisons a 25
centimes sur les détectives qui sont devenus @dgbr

version 1936 « Jsou krvaky po Sestakamé detektivni fFipady » (Il y a les romans noirs
a 25 centimes que des aventures policieres)

original : « L’avion se poseenfin sans refermer les ailes $Zone v. 53)

version 1919 « Avion s kiidly neslozenymi snasi se a klesa(k'avion aux ailes dépliées
descend et se pose)

version 1936 « Avion snasi seposlézaniz k¥idla slozil » (L’avion se pose enfin sans
refermer les ailes)

Par contre toutes les éditions suivantes-admcouzska poesie (nové dolsg) baseront sur celle de
1936 et reproduiront ainsi la version corrigée desrio.
% D'aprés la note de I'éditeur in Karélapek, Francouzska poezie nové dolfys. spis., 1964,
p. 292-295.
0 « ponechavam toto svégkladatelské klasobranf tak, jak bylo, aZ &kotik oprav a dopiki ».
Note du traducteur reproduite dans I'édition de7196 275. [traduit en francais par K.D.]
1 Vladimir Stupka, Autour des traductions tchéquéspdllinaire, Philologica pragensia2, r 3,
Praha, NakladatelstdiSAV, 1960, p. 73.
42 Jan Muk&ovsky (dir.), Déjiny ceské literatury 1Y Praha, Victoria Publishing, 1995, p. 588. « Ve
snaze o fesné postizeni origindlu satibpek k mluvenému jazyku; jeho vyuziti vedlo flegtavis
celé verSové struktury, slovnikugétmé stavby (zejména opeist inverze), rytmicko-intonmi
organizace [...] rymu (bohaté vyuziti asonancégdraduit en francais par K.D.]
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original : « L'oiseau Rocélébré par les conteurs et les poetegzone v. 57)

version 1919 « Ptdk Nohjemuz béasré a pohadky hlasaji slavu »L'oiseau Roc dont les
poemes et les contes chantent la gloire)

version 1936 : « Ptak Nghjz basnici a pohadké#i slavi » (L'oiseau Roc que célebrent les
conteurs et les poétes)

Jiti Levy constate que la traduction tendant a suier@ginal de trés pres est
caractéristique de la méthode @apek, au risque de donner parfois lieu a des
« primitivismes » pouvant mettre en doute sa propepréhension du texte
original®. Un tel exemple peut étre trouvé aussi dans sadtmn deZone Dans
le vers 6, « les hangars de Port-Aviation » estuitgpar Capek d’abord comme
« hangéry na letisti » (les hangars de I'aérop@éns la deuxiéme version de sa
traduction, il a recours a une autre solution ardary v pistavu aviod » (les
hangars du port des avions). A la premiére vude ¢edduction littérale semble
servile et fautive — I'expression &gtav avioti » n’existe pas en tchéquéapek
ne pouvait pas ne pas en étre conscient. Ceperiddan, Blahynka, s’appuyant
sur un exemple concret tiré du poéhes ClochegZvonyen tchéque), propose
une explication de tels cas, fréquents dans lemidteons deCapek. Selon lui, la
solution est « fautive du point de vue de la langueais par la voie de cette
incorrection est née une image poétique nouvekgaerdinairement explicite.
[...] Il est possible de linterpréter ainsi : iers’agit pas d’'une inadvertance mais
de l'imitation consciente d’une expression frangdis] »".

D’autres modifications, concernant l'ordre des metls par conséquent
l'intonation, rendent I'expression plus naturelle l& rapprochent de la langue
parlée :

original : « Comme si tu ne devais jamais plus étre ain®ond v. 74)
version 1919 : « Jako byg nikdy se nerd lasky da@kati »
version 1936 : « Jako bys nikdy se nenal lasky dakati »

original : « Vous avez honte quand vous vous sagze dire une priere 2¢ne v. 76)
version 1919 : « KdyZz na rtech si najdete modlitpydite do rudase »
version 1936 : &kdite sestudem kdyz se sami chytnefé modleni »

original : « J'ai une pitié immense pour les coaude son ventre Z¢ne v. 142)
version 1919 : « Mareoustrast nesmirnouse Svy jejiho ficha »
version 1936 : « Mamesmirnou soustrastse Svy jejiho ficha »

On peut enfin identifier des modifications d’ordexical qui remplacent des
mots ou des expressions littéraires par des éaumitsaplus courants, familiers et
parfois plus expressifs. Ainsi, «les livraison% centimes » (v. 13), traduit

43 Jitf Levy, Capkovy preklady ve vyvojiceského pekladatelstvi aeského verse, iBude literarni
véda exaktni gdou? Vybor studjiPraha,Ceskoslovensky spisovatel, 1971, p. 239. « prinstiw
hrantici az s neporozunim » [traduit en francais par K.D.]
44 Milan Blahynka, Sedm odstalvck Capkow Francouzské poeziin Karel Capek, Francouzska
poezie nové dobyPraha, Ceskoslovensky spisovatel, 1957, p. 283. ieffad je] jazyko¥
nespravny, ale cestou této nespravnosti se zrodil hasnicky obraz, neobgjné nazorny [...] Da se
to vylozZit tak: nejde o nedogeni, jde o ¥domou napodobu francouzskélienmi [...] ». » [traduit en
francais par K.D.]
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d’'abord par « seSity po Sestaku », devient « krvya#ySestaku » ; « jsem chor »
(«je suis malade », v. 85) change en «jsem z todimocen » ; la version
primitive de la traduction du vers « Et revenir sldaur pays apres avoir fait
fortune » (v. 126) — « A doinse vrati nesouce s sebou tisice » — est maintenant
remplacée par « A Ze se vrati dorew nadlaji jmeéni », plus familier en méme
temps que plus littérale.

Dans certains cas, ces modifications entrainentcdasgements secondaires
au niveau des sonorités, notamment en ce qui coecmlles de fin de vers. La
solution consiste alors a créer une nouvelle rimere assonance qui remplace la
variante primitive, parfois facile (zpivaji/davafisti/letisti) :

version 1919 : version 1936 :

« Jen ndbozenstvigtalo nové ve starycheei tisti
Zustalo zcela prosté jak hangary nasSket>
(Pasmaqyv. 5-6)
N
« Jen nabozZenstvigtalo docela nové jenoono
Zustalo prosté jak hangéry v¥igtavu avona »

«Ctes letaky cenniky plakaty jez nahlas #jiv

Tot’ poesie dne a prézu dne Zurnaly ajav

SesSity po Sestaku o detektivechikigrosuli

Portréty slavnych muza steré titly »

(Pasmov. 11-14)
« Ctes letaky cenniky plakaty jeZ zpivaji $itd
Tot dneSni poezie zatimco prézou Zurrgyti té
Jsou krvaky po Sestaku samé detektivipguly
Portréty velkych osob a sterézna zahdvi »

« Tar’ obraz visici v temnu galer
A vidét jej zblizka ti teba chvilemje »
(Pasmov. 79-80) -

« Tot obraz visici ve stinu muae
A ob¢as ffijdu na r¥j se zblizka podiat »

Jiii Levy affirme que « KareCapek a libéré non seulement I'organisation
rythmique du vers tcheque mais aussi la rime toheé@es traductions ont été a la
naissance de la soi-disaithe décanoniséde la poésie moderné&»Les rimes de
Capek contrastent vivement avec la norme de lafieason traditionnelle : elles
peuvent dépasser la limite du mot, étre baséesrmuidentité imparfaite des sons
ou céder la place a lI'assonance. Comme l'expligeey]l c’est la conséquence

45 Jiti Levy, Capkovy freklady ve vyvojiceského pekladatelstvi aeského verse, iBude literarni
veéda exaktni sdou? Vybor studjiPraha,Ceskoslovensky spisovatel, 1971, p. 249. « K@mgbek
uvolnil nejen rytmickou organiza¢eského verse, ale takésky rym; jeho peklady staly u kolébky
tzv. dekanonizovaného rymmoderni poezie » [traduit en frangais par K.D.]
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d’'une conception de la rime qui soumet celle-cioadre rythmique du vef§:

« chezCapek la rime n'est pas une identité des syllabesds isolées mais la fin,
strictement organisée et soulignée par la cadated’'ossature sonore du vers,
composée de voyelles. [...] La rime par ses ass@saast en relation avec les
harmonies sonores internes du vers ou les voysdiésouvent fortement mises en
relief »".

Toutes ces retouches ne sont censées que perfastiantraduction dans le
détail, de la parachever selon les principes dméthode deCapek. La seule
modification qui puisse étre considérée comme smbistle a été effectuée au
niveau des derniers vers du poéme. En ce qui lesecoe,Capek a reconsidéré
sérieusement sa premiére solution de traduction :

original : version 1919 : version 1936 :
« Adieu adieu « Sbohem sbohsp&i  — « Sbohem shohejsi ospaly
Soleil cou coupé » Slunce pla pl&e » Slunce tlata hlava

Se kuku kutali »

(littéralement : (littéralement :
Adieu adieu dormeur Adieu adieu tu as sommeil
Le soleil flambe pleure) Le soleil la téte coupée

Rourou roule)

Dans le cas des deux derniers vers du poéme,decteur tchéque se heurte
inévitablement a l'impossibilité d’'une traductionddle & tout égard — les
traductions plus récentes de Kopta, Sys, Frar8katlant le confirment d’ailleurs
a l'unisson. Dans la premiére version de sa tramluctCapek s'est focalisé
d’avantage sur la forme que sur le fond, en chertchaeproduire I'effet sonore de
I'original et méme a I'amplifier. Il y est parvemar I'ajout du motif du sommeil
(sp&i) inspiré par les vers précédents.](tu vas aller chez toi a pied // dormir
[...]) et par la création de I'échma place, analogue a I'original. Cela faisant, il a
pris l'initiative de renforcer l'effet de la paromase par la rimesp&i/place),
quoiqgu’imparfaite et nullement motivée par l'originLa solution produit certes
son effet sonore mais au prix d’'un glissement séiae sensible §luncepla
place) et de la disparition de la métaphore finale $ele@iou coupé, image crue et
d'une grande force, chargée de sens. Par ces cimmegapek déroge
exceptionnellement a son principe de traductiosiditsrale que possible (ce qui
dans son cas ne veut pas pour autant dire seguildg lie avec la génération des
traducteurs de la fin du 18iécle et dont la génération suivante se détufde

48 Jitf Levy, Capkovy preklady ve vyvojiceského pekladatelstvi aeského verse, iBude literarni
véda exaktni dou? Vybor studjiPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1971, p. 249.
47 Jitf Levy, Capkovy preklady ve vyvojiceského pekladatelstvi aeského verse, iBude literarni
veda exaktni ¥dou? Vybor studjiPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1971, p. 252. « ryiapka
neni shoda izolovanych koncovych slabik, atésmgji organizovany a kadenci podtrzeny konec
samohlaskové kostry verse. [...] Rym svymi asonam®uvisi s vnitnimi zvukosledyCapkova
verse, v 8mz samohlasky jsou sirzvukow exponovany ». [traduit en francais par K.D.]
8 Cf. Jii Levy, Ceské theorie feklady Praha, SNKLHU, 1957.
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telles licences seront monnaie courante par exedapls les traductions poétiques
de Vigzslav Nezval).

La nouvelle version de la fin du poéme témoigndaituque cette foisCapek
a tenté de conjuguer les deux exigences — cella filgme et celle du sens. Si un
glissement sémantique n'a pu étre évité, il estnsiamportant comparé a la
premiére version : a part I'ajout du motif du sonimgei est reproduit par d’autres
mots {si ospaly, il consiste a doter I'image finale, maintenudtedois, de
dynamisme par un verbe de mouvem@&itiice vata hlava //sekukukutali). Ce
glissement est justifié par le fait qu’il permet rgproduction des sonorités de
l'original ; Capek a méme trouvé moyen d'utiliser la méme syllfd (cou
coupé— kuku kutalj, bien que par le truchement d’'un jeu de mots guesipeu
dadaiste qui n’a pas réellement d’appui dans léqueapollinairienne. Or il faut
souligner le fait qu'il s’agit d'un probleme extrément difficile a résoudre — il
n'y a pas de solution idéale par rapport a l'omdjnle traducteur ne peut
gu'essayer de s’en rapprocher au moyen de comprghis Ou moins
satisfaisants.

Si Capek a pris soin de revoir et de corriger partiediat sa traduction de
Zone de 1919, il est d’autant plus surprenant qu’ilinjas éliminé certaines
imperfections ponctuelles qui relévent d'impréaisiovoire d’erreurs. On peut
rappeler les cas déja cités au sous-chapitre 8.&noore le vers « Ses mains que
je n'avais pas vues sont dures et gercées » (V, fratiuit d’abord de maniéere un
peu illogiqgue « Neznam jeji ruce jsou tvrdé a rggkané » (Je ne connais pas ses
mains elles sont dures et gercées), qui a été mashins que la contradiction
disparaisse, la nouvelle version étant « Nevim jak& ruce jsou tvrdé a
rozpryskané » (Je ne sais pas comment sont ses gila sont dures et gercées).
Ces cas sont cependant peu nombreux et ponctuele ebmpromettent pas
sérieusement la qualité de I'ensemble de la tramtuct

4. En guise de conclusion

La traduction deCapek reste jusqu’'a nos jours la version tchéquplua
connue du célébre poeme, et demeure toujours diitétfla premiére édition de
1919 a fait I'objet de deux réimpressions en 19920859). Il existe cependant
cing autres traductions plus récentes : celle de Repta (1978), Karel Sys
(1982§*, Andkla Janouskova (199%7) Gustav Francl (2008) et Petr Skarlant
(2011}*. Les traducteurs ont dii nécessairement tenir ecouipt’existence de la
version incontournable déapek et bien qu'ils aient cherché chacun une apgroc

% Guillaume Apollinaire Pasmo Praha, Protis, 1997, 2005.
%0 Guillaume Apollinaire Pasmo Praha, Martin Dyrynk, 1978.
51 Guillaume Apollinaire Pasmo Praha, Supraphon, 1982.
52 Guillaume ApollinairePasmo [Olomouc], Olomoucka skupindeni Spolkugeskych bibliofil,
1997.
53 In Guillaume ApollinaireAlkoholy, V Praze, Vy$ehrad, 2005.
54 Guillaume ApollinairePasmo V Praze, KGB, 2001.
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individuelle, indépendamment des solutionsC@gek, ils lui ont tous emprunté le
titre qu'il avait trouvé Pasma”.

L’autorité dont bénéficie la traduction dapek se confirme aussi de maniére
indirecte par le fait que les traducteurs récetastngénéralement pas destiné leur
version a une large distribution mais & un cerekdreint de lecteurs (du moins
lors de la premiére parution). A part celle de @usErancl, les quatre autres
traductions ont fait I'objet d’éditions destinéasxaibliophiles tirées a un petit
nombre d’exemplaires, hors commerce dans certasisSeules les traductions de
Kopta et Sys ont été reprises plus tard dans leeadek publications standard. De
ce fait, 'impact de ces traductions est limitértames d’entre elles demeurant
pratiguement inconnues et inaccessibles (Janous&keadlant).

Traductions tchéques d&Zone 1978-2011°

Traducteur Premiére Nombre Edition D’autres éditions
parution d’exemplaires bibliophile que bibliophiles

Petr Kopta 1978 35 oui oui

Karel Sys 1982 ? oui oui

Andéla 1997 150 oui non

Janouskova

Gustav Francl 2006 ? non oui

Petr Skarlant 2011 100 oui non

Comment expliquer le fait que Kar€apek a endossé son réle de traducteur
avec un tel bonheur ? Jan Midesky suppose que sa réussite est due a sa qualité
d’écrivain prosateur (bien que ses débuts littésagoient liés a la poésie) : n’étant
pas déterminé par un style poétique propre, ilt &ai mesure de se mettre
entiérement au service du poéte traduid cela s'ajoute la conception de
traduction a laquell€apek adhére : Mukavsky le classe parmi les traducteurs
cherchant a transposer la structure poétique @rarde maniére aussi précise que
possible et rappelle qu€apek, en définissant la tache du traducteur dans la
préface a son anthologie, déclare que son trawitl &re invisible, que le
tradut%:tseur est censé ne laisser aucune trace deersannalité dans le texte
traduit™.

%5 Certaines de ces traductions ont fait récemmehjdt d’analyses et de comparaisons dans le cadre
des mémoires de licence et de maitrise rédigésldanmiversités tcheques :

Eva VSetulovdaKomparativni pohled naeské peklady Apollinairova Pasmadlomouc,
Univerzita Palackého, 2008. Mémoire de licence canampt les traductions déapek, Kopta et
Sys.

Eva VSetulova,Stylistické hodnocenir7gkladu. Guillaume Apollinaire: Pasmo, Zvony
Univerzita Palackého, 2010. Mémoire de maitrisengaraison stylistique des traductions de
Capek, Kopta, Sys et Francl.

Eva Cihl&ova, Rekladové varianty Apollinairova Pasm®raha, Univerzita Karlova,
2014. Mémoire de maitrise, comparaison des traductionméthodes déapek, Kopta, Sys,
Francl et Skarlant.

%8 Données puisées dans le catalogue collectif (3G} Bibliothéque nationale tchéque.
57 Jan Muk#ovsky, K novému vydani Francouzské poesieCpka, Slovo a slovesngs®, rf 4,
1936, p. 253-255.
%8 |bidem.
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Jifi Levy pense que cette réussite pourrait s’exptiguae des analogies — des
« parentés typologiques » — entre les écriturgsentives des deux écrivarisl|
en identifie trois principales : le contrastedes différentes nuances du sens
aboutissant jusqu’a I'union de la réalité et dmé#ginationJa composition fluide
ou s’estompe la suite logique des éléments aussidpie la syntaxe & naturel
ne supportant ni décoration ni pathos — voici leengs communs entre les
méthodes artistiques d’Apollinaire et dapek. $° Cette parenté aurait permis a
Capek de comprendre et de traduire la poésie d'Aaite mieux que d'autres
traducteurs tchéeques.

Enfin, c’est aussi sans aucun doute la sensitgkigeptionnelle d€apek a
'égard de la langue tcheque et son intérét polarigue parlée, contemporaine,
vivante, mais aussi pour la culture de la langug@aetr la linguistique qui ont
participé de la qualité de ses traductions. « legreement puisé dans les travaux
de linguistique se combinait avec son talent d’okegeur qui ne se focalisait pas
que sur les réalités du monde et sur la vie quti l&taienne, mais s'accompagnait
aussi d'une observation attentive et d'une réflexia propos des faits
langagiers %, constate Alois Jedka. Et il précise queCapek était
particulierement attentif aux nuances subtiles @oss aux connotations et aux
relations entre les unités lexicales.

C’est certainement grace a I'ensemble de toutesciesnstances que la
traduction deZonede KarelCapek, au sujet de laquelle ¥4slav Nezval déclare
quelle « se lit comme un poéme tchéque origifigl seprésente le sommet, en
méme temps que la synth&sale son travail de traduction et résonne encore &
I'heure actuelle dans le milieu tchéque.

BIBLIOGRAPHIE

APOLLINAIRE  Guillaume (1929), Base Guillaumea Apollinairea, Praha,
Aventinum.

APOLLINAIRE Guillaume (1935)Basr, Praha, Usedni @lnické knihkupectvi a
nakladatelstvi v Praze.

BERTHIER P. ; ARRETY P. M. (dir., 2006) Histoire de la France littéraire, vol.
I1l, Modernités Paris, Quadrige/PUF.

%9 Jiti Levy, Capkovy reklady ve vyvojieského pekladatelstvi aeského verse, iBude literarnf
veéda exaktni gdou? Vybor studji Praha,Ceskoslovensky spisovatel, p. 227-258. Levy s'irespir
d’une analyse de Jan Mukasky portant sur I'écriture déapek.
50 Jiti Levy, Capkovy freklady ve vyvojiceského pekladatelstvi aeského verse, iBude literarni
véda exaktni gdou? Vybor studjiPraha,Ceskoslovensky spisovatel, p. 229-23&Kontrastovani
riznych vyznamovych tonin vedouci az ke splynuti elndsti a fantazie, kompazii splyvavost
zastirajici logicky sled &ci i syntaxi aprirozenostnesnésSejici dekoraci ani patos — to jsodrsty
body unglecké metody Apollinairovy @apkovy. » [traduit en francais par K.D.]
1 Alois Jedltka, Jazykové a jazykewné zajmy KarlaCapka, NaSered, 74, 1991, p. 6-15.
« K pouseni, které z&chto pracicerpal, gistupoval jeho talent pozorovatelsky, ktery se nepowal
jen na pozorovani skuteosti s¥ta, ktery jej obklopoval, a zZivota, kterym Zil, &gl doprovazen i
vnimavym pozorovanim a zvazovanim fajdzykovych. » [traduit en francgais par K.D.]
52 vitezslav Nezval, Rivodce mladych basnik in J. Levy, Ceské theorie jeklady SNKLHU,
1957, p. 639. ¢te [se] jako fvodni base ». [traduit en francgais par K.D.]
% |bidem p. 638.

- 113 -



Sur les traces de la premiére traduction tchequZateede Guillaume Apollinaire

CaPEK Karel (1914), Guillaume ApollinaireRiehled le 20 janvier 1914, °n15,
p. 271-272.

CAPEK Karel (1964), Francouzska poezie nové dobraha, Ceskoslovensky
spisovatel.

CAPEK Karel (1993), Spisy: Korespondence |, |l Praha, Ceskoslovensky
spisovatel.

CERNY Véclav (1928-29), Guillaume Apollinaire, Vybor Asni,Host 8, 1P 4,
p. 188.

DRSKOVA Kateina (2011), A propos des traductions tchéque8ateau ivrede
Jean-Arthur Rimbaudscho des études roman&4l, n° 2, p. 31-44.

HLAVKA Milo$ (1928-29), Kritika tirci a wdeckd,Rozpravy Aventinad, ¢. 39-
40, p. 395.

JEDLICKA Alois, Jazykové a jazykawiné zajmy KarlaCapka,Naserec, 74, 1991,
p. 6-15.

JEZEK Jifi, (1923-24), G. Apollinaireiiost, 3, if 6-7, p. 137-142.

KRoOuUPA Adolf (dirigé par, 1981), Apollinaire znamy neznamy :
vybor z basnického dil&raha, Odeon.

LEHAR Jan ; SICH Alexandr ; ANACKOVA Jaroslava ; HLY Jiti (2008), Ceska
literatura od p@atki k dneSkuyPraha, NLN.

LEVY Jiii (1971),Capkovy eklady ve vyvojiceského pekladatelstvi aeského
verSe, in Bude literarni ¥da exaktni ®&dou? Vybor studji Praha,
Ceskoslovensky spisovatel, p. 227-258.

MASEK Jiti (1929), G. Apollinaire: Basy Literarni noviny 3,¢. 11, 30.5.1929, p.
3.

MASEK Jiti (1929), Chyba lavky — Chyba Hlavkyliterarni noviny 3, ¢. 18,
17.10.1929, p. 3.

MUKAROVSKY Jan (1936), K novému vydani Francouzské poesiéagka,Slovo
a slovesnost2, 4, p. 253-255.

MUKAROVSKY Jan (dir.,, 1995),D¢jiny ceské literatury 1Y Praha, Victoria
Publishing.

NEzVAL Vitézslav (1957), Rivodce mladych basnikin J. Levy,Ceské theorie
preklady SNKLHU.

NEzVAL Vitézslav (1964), Moderni basnické sity Praha, Ceskoslovensky
spisovatel.

PESAT Zderek (1966), Apollinairovo Pasmo a é&vfaze ceské polytematické
poezie, in Struktura asmysl literarniho dila Praha, Ceskoslovensky
spisovatel, p. 109-125.

POHORSKY Ale$§ (1987), Pasmo, iRoetikaceské mezivat@é literatury Praha,
Ceskoslovensky spisovatel, p. 56-79.

SKC — Souborny katalogeské republiky [en ligne], Narodni knihoviazeské
republiky, <http://www.caslin.cz/uvod/view?set_lalage=cs>

STuPKA Vladimir (1960), Autour des traductions tcheque®\pdllinaire,
Philologica pragensia2, rf 3, Praha, Nakladatelst¢iSAV, p. 71-85.

STUPKA Vladimir (1960), Tableau des traductions tcheqlidpollinaire, Sbornik
praci brrenské univerzity9, D7, p. 209-219.

-114 -



Sur les traces de la premiére traduction tchequéateede Guillaume Apollinaire

TEIGE Karel (1928-29), Guillaume Apollinaire (k desatémyroci jeho smrti),
Rozpravy Aventinat, rf 11, p. 105-108.

TEIGE Karel (1966), Guillaume Apollinaire a jeho dobga, Karel Teige,Vybor
z dila | : Svta stavby a basn: Studie z dvacéatych |ePrahaCeskoslovensky
spisovatel.

Cétoine dorée, iWikipédia, 'Encyclopédie libréen ligne], cité le 4 aolt
2015. ttps://fr.wikipedia.org/wiki/C%C3%A9toine_dor%C3%4a>

[TEIGE Karel] (1928-29), Guillaume Apollinaire : B&smReD 2, 1 8, p.267.

TOURET Michéle et al. (2000)Histoire de la littérature fr. du XXs.,, tome I,
Presses universitaires de Rennes.

-115-



- 116 -



ECHO DES ETUDES ROMANES

Revue semestrielle de linguistique et littératuresomanes

Publié par I'Institut d’Etudes Romanes
de la Faculté des Lettres
de I'Université de Bohéme du Sud,
Ceské Budjovice
avec la participation financiere de

I'association Gallica

ISSN : 1801-0865 (Print)
1804-8358 (Online)

L’article qui précede a été téléchargé a partir site officiel de la revue:

WWW.E€r.CZ

Numeéro du volume : Vol. XI / Num. 2
2015



